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A mester beldthatatlan hatalmassdga ahhoz a képességéhez mérhetd,
hogy milyen gyorsan és jol tudja visszaadni azt, amit kapott:
vagyis milyen gyorsan és erdsen képes kifejteni hatdsdt egy mdsik
tudatra. Kivdldsdga abban gyokerezik, hogyan tudja visszaadni az erdt a
megcsonkitott fiiggetlenségnek, miutin az egy iddre lemondott nrendelkezési
jogadrdl. Ezt az er6t megtisztitva, meguijitva, megszildrditva, felnagyitoa,
kibdvitve kell visszandnia — élethossziglani id6tartamra.”
Michel Onfray
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Sovidéki ,,Hazanézo”

A Hazanézd egy olyan hegykaréj, amelyikrdl haza lehet nézni az otthont jelentd
falura, nevezetesen Korondra. A sovidéki ember, aki az allattartas ciklusai miatt,
illetve hajdandn a tatart elkeriilvén vonult a hegybe, innen tekintett le a volgybe,
hogy otthon minden rendben van-e. A Hazanézd cim székelyfoldi irodalmi fo-
lydirat olyan szellemi mthely, amely lehetdséget biztosit az irott (és hangzo) szo6
esztétikuma révén egy ilyen tipusu ralatd azonosulasra.

A lapot 23 éve adja ki a korondi Firtos Miivel6dési Egylet. A kilencvenes évek-
ben még évente négyszer latott napvilagot és otezer példanyban kélt el, késébb
félévente jelent meg, de a példanyszdm nem csokkent ezerttszaz ala. Erdélyen
kiviil féleg el6fizetSk olvassak. Allandé munkatarsai tobbségiikben kotédnek a
Sovidékhez: ott sziilettek vagy ott élnek. A Hazanéz6 mégsem csupan regionalis
lap. Publikdlnak benne a hatarrol innen és tulrol; szerkesztObizottsagi tagjai pedig
mas forumokrol is ismertek: Ambrus Lajos (f6szerkesztd, Korond), B616ni Domo-
kos, Deak-Sarosi Laszlo, Kiraly Laszlo, Majla Sandor, Molnos Lajos, Pall Lajos,
Raduly Janos, Téfalvi Zoltan.

A Hazanézé szerzdi korének munkdi nem csak a folyoiratban jelentkeznek
egylitt. Az utdbbi években harom olyan antoldgia is megjelent, amelyek méltan
képviselik az egyediilall szellemi és esztétikai kozosséget: Alomjiré — A Hazanézé
Daloskonyve: gyerekversek megzenésitve a Nojata dud altal (2009, Firtos M. E.);
111 vers a Sévidékrol (Kriterion, 2010); Uzenet, misképp — Hazanézos koltok versei Né-
met Viktor zenéjével és el6adasaban (2012, Firtos M. E.).

(A folydirat és a kiadvanyok megvasarolhaték Budapesten, a Krater Konyves-
hazban: 1072. Budapest, Rakdczi Gt 8/a. Az Uzenet mdsképp cim(i CD févarosi é16
bemutatdja oktdber 9-én, kedden, 18 6ratdl lesz az frészévetségben. Cim: 1062.
Budapest, Bajza utca 18.)
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A PoLiS; a Szellgm véro;a ,
A MEGUJULO MAGYAR ES KERESZTENY HAGYOMANY LAPJA

Matyiko6 Sebestyén Jozsef
Hova ivodtak draga nedveid?!

In memoriam |. Batsinyi

Bazaltba zarva, porig feledve, Fegy6r-indas viz, csaklyas hohér;
némult arnyad koszont a porbol - bedsziilt ablak, konnyfatyolozott
Eg gyarmatan jatszik a 1élek, palankrol rézsaag pusztulasa...

dzsungel-éjed racsara ki gondol? =~ Melyben didergd: a szived dobog?

Fal-vadon, megvakitott gyertyak.
Siratézik a sorét-szavu szél,

agyad csonthéja nyelvem alatt kagylo:
szOlok Hozzad, s kiserken a vér.
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Tornai Jozsef
Mig a mitoszokba fultam

Hany tengerben tidvoziiltem? Marathon 6blében (perzsak
New Yorkban a Brighton Beachen. hulldit szemeim lattak)

Provence: Palavas-les-Flot-nal hallgattam a misztikus-kék
éreztem, hogy hal vagyok mar. tarajok Os-fecsegését,

Horvat parton alig értem amig id6-messze tisztam

tal a sziklas orvénylésen. hisztérikus tajtékokban

Umag hiis mészkolapjait ama gorogoket latva,

velem mosta hussal a viz. kiknek vér tapadt pajzsara.
Krétan tgy zabalt a hullam, Mégis te vagy, Lindosz, Lindosz,
talan Neptunusz zuhant ram, melynek fehéren-kavicsos

utcain addig lopoztam,
mig a mitoszokba faltam
oceani habfodorban.

Halalfej-csillagunk

Himek, néstények kéz a kézben

sétalnak agyukba serényen.

Hej, hej, nem kéne mar szaporodni: a

mi fajunk a leg6ldoklébb parazita

e planétan: novényt, hust, halat megesz,
tengereket mérgez meg, bizony, igy van ez,
barataim, kik még biztok: a jovo

ugy dagadozik, ahogy tiz-htisz millidrdnyira né
vonulasunk. De holnap halott

vizek mossak sterilre a folydt, tavat, siot.

A capakat folaldozzak Dog-démonnak, a fak megsiiketiilnek,
nagy farészgépek szikomor-hullaknak oriilnek.
Mi szebb, mint a mamutfenyd butor, vagy

ki nem biiszke, hogy tolgyfa-erkélyén iszogathat,
sztéket vacsorazik, és hintaszéke

valamikor a mahagoni-dzsungeleket dicsérte?

A 85 éves Tornai Jozsefet j versei kozlésével kdszonti szerekesztéségiink.




A torténelem faggatasa

Mit gondoltok, az elhalkuld partifecskék, gyurgyalagok
nem ugy halnak meg, amint a jegesmedve fogy,

mert nekiink kell a prémje, és a gleccserek

nem etetik jegiikkel a kinai és indiai vizeket?

A Sérga Folyo, a Brahmaputra és a Gangesz

hirtelen szaraz repedés, sivatag lesz,

s millidrd-millidrd férfi, n6 még mindig

élésdieket nemz: az ember virus-tigris,

a lel6tt oroszlan-pofa

nézi az acél-iiveg palota

falardl, hogy folydogal

halal-

fej-csillagunk fekete szemiiregébdl a homo sapiensi sar.

Gondtalanul

Mesélted: olyan forro volt az éjjel, hogy
mezteleniil aludtal. Megborzongtam. Fiird6ruhaban
is csak egyszer lathattalak: nagy tarsasag

a Dunan, le-fol tiszkaltak, nevettek veliink
egyiitt. Mi, cinkosunk, egy hulldmra hajlo
fizfa tomb-zoldje alatt egy oroklétre Gssze-
fondédtunk. Sériiltség, jjedt agyrobbanas

volt akkor a szerelmiink, tudtad, édes,

édes asszony. A halal évekig tétleniil
varakozott, csak aztan ragadta meg a nyakad,
szdjaval htizott-htizott vissza a gyokerekbe,
atom-naszba virdgok, feketefenydk,
ragadozo rovarok és allatok, Gj 1ény-
teremtések forrasaba. Gondtalanul.

Monodrama
(részlet)
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1.

A nekem adott sziiletés
A haldl forditott nyelve.
E végkovetkeztetés
Hatra visz, nem elGre.

Csecsemo vagyok, anyam

A hitébe rakott engem.
A test valtoztat anyagan,
Elébdl halotta lettem.

Ayhan Goékhan
Triptichon
2.
A nekem adott sziiletés
A halal forditott nyelve.

E végkovetkeztetés
Hatra visz, nem elGre.

Down-koros vagyok, beteg

Az egyik becézb nevem.
Nem értesz, nem értelek,

Nem értem beteg-nevem.

Testvétkezo

3.

A nekem adott sziiletés
A halal forditott nyelve.
E végkovetkeztetés
Hatra visz, nem elGre.
E végkovetkeztetés

A halal forditott nyelve.
A nekem adott sziiletés
Hétra visz, nem elére.

Edesanyém leejtett,
Halt engem a foldbe.
Aki ma megsziiletett,
Holnap Gsszetorve.

Leejtett édesanyam,

A foldbe halt engem.
Megsziilettem. ,,Na, megallj
Osszetdr a testem.

1

Sziiléanyam, testvétkezdm,
Testvétkez véres anyam,
Véres halom, testvétkezdm,
TestvétkezOm, testvétkezOm.

Enek

A fiatal halal a nagy haldlnak
Kiilonlegesebb neme.

Nem is haldl. Afféle magyarazat

A rosszra. Homalyos eredete

Olyan, mint testnek a fej, a kar, a lab,
Hat minek magyardzzam tovabb?
Nem ftizhet6 ehhez tobb magyarazat.

A fiatal halal a rossz halalok

GyOztes, gonosz haldla.

A rossznal jobb sz6t ra nem is talalok.
A vak betegség legjobb baratja,

Két rosszindulatu sors dsszekotve,
Ikertestvér, egy kozos szivre
Tamaszkodva. Fiatal, rossz halalok.

Mélyfront

ismerem ezt a személyességet,
amikor a kitakaro rész és a kitakaro részlet




A torténelem faggatasa

megfordul, csere-részlet, ,mondd, Janos,

e negyede enyészet, e megforduld rész egy
koz0s pusztulasbol?” mint az 6ngyilkossag,
meztelen a laba, a viz langyos rokonsaga,

a két testvér rokonsaga

Osszekot, keresztviz-torvény megagyazasa,

a késdébbi kereszténység puha agya,

,Janos, a saruja se megoldva, a test megoldasa

a fej odaadasa, a fej odaaddsa”, vigasztalan aldozat

a késdébbi vigasztalonak, ,mert te j6 vagy, Janos, mert te is

jo vagy!”

Tanc

Vigasztalan ének

1.

Minden javak b6 kutfeje, lelkiink
Osszetorve, mint a szerelmiink.
Mint az élet, a halal bezart.
Magunkhoz vettiik a halalt.

2.

Kit Isten, mint vigasztalot,

Az életet adta, kivonhato6t
Bel6liink, a testet veszi vissza.
Fekszunk a foldben. Sirva? Sirva.

3.

Zugas kelt a magasbdl, sebes
A szdj. Rdkunk van. Végzetes.
A hideg kemoterapia

Nem segitett. Orvosi mania.

4.

Nyelviink kenet-dus szdzata
Elrohadt. Nyelviink most oda.
Csecsemohalal, nem-beszéd,
A semmi-¢let semmit ért.

Vigasztalo ének

1.

Szdllj sziviinkbe, nagy Isten,
Lélekado Lélek!

Ugy lépjiink az oltarhoz,

A sziviinkben véled.

2.

Apostolok piinkosdnap
Egytitt imadkozvan,
Zugas kelt a magasbol
Sebes szélnek szarnyan.

3.

Kit Isten, mint vigasztalot,
Nekiink ajandékul adott.
Minden javak bé kutfeje,
Lelkiink vilaga, s élete.

4.
Te, hét ajandék Istene,
Az Ur hatalmas jobb keze,
Te, kit nekiink igért Atya,
Nyelviink kenet-dus szdzata.
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Michel Onfray
(Franciaorszag)

Bogoly, raja, kutya és macska

Korunk nem tulsagosan szereti a mestereket, akiknél legalabb megtanulhatna
meg0rizni a karizmat, amelyet hatalmi hanyatlasa alakitott hatalmi visszaélés-
sé. ‘68 majusanak liberalis szelleme elsoport egy civilizacidt, amely nagyon
gyakran ugy fogta fol a hatalmi viszonyt, hogy egynémely egyének masok
szentséges hierarchikus elv szerinti uralma ald hajthaték, ami kockazat nélkiil
biztositotta a hatalomnak fennalldsa lehetséges 6rokkévaldsagat. A hegeli gon-
dolatmenet szerint szerették volna azt hinni, hogy az tr (mester, gazda) mind-
jart rabszolgat is foltételez, akit a kiilonleges dialektika sziikségszer(i aldozatta
valtoztatott, ahelyett, hogy inkdbb a ‘mindenki habortja mindenki ellen” elvé-
nek altalanos érvényére gondoltak volna. Azota nem kelt jo hatast, ha valakit
Mesternek neveznek, vagy vele barminemt kapcsolatra Iépnek...

Jellemz6, hogy az e névre méltd mesterek mai hidnya sohasem jelentette
annyira a kis mesterek felvirdgzasat, mint korunkban, amikor csak visszaélnek
statuszukkal, tiresfejliek, tele géggel, felfuvalkodottak, és egyre csak terjesz-
kednek hatalmilag, ami konnyt olyan korban, amelyben nincsenek tdmpon-
tok, és az Onkéntes szolgasag szelleme belathatatlanul burjanzik. A teriilet,
amelyet elhagytak a valddi mesterek, jol kihasznalhato a korszak balvanyai és
a pillanat fikcidi szempontjabol. Mig kozben a szdkratészi szellemnek nyoma
sincs...

Osszeomlott civilizaciénk csak hamis l4tszatokbdl él. Szokratész és Nagy
Sandor nincs mar, maradtak a nevetséges hamisitok, akik szakmai tekintéllyel
ruhazzak ol onmagukat, amelyre pedig senki sem jogositotta fel ket. Mert
a filozofidban a nevezetes mester a gondolkodo sziikségszer(i kategoriajat il-
lusztrélja, aki esélyes ra, hogy megvalasztottsaga miatt képes megroviditeni,
de nem kiiktatni a bolcsesség megszerzésének utjait azok javara, akik megva-
lasztottak, kijelolték ezen it megtétele sebességének, kitérdinek, technikainak,
megjarasanak, lehetséges mddjainak, buktatoi elkeriilésének megismertetésé-
re. A mester hosszu tavu torténelmet ir, dialektikat avat fel, amelyben a tul-
csordulo életszeretetbdl alkot magdanak eszkozt. Szokratésztdl Tertullianusig,
az epikureistakon és a sztoikusokon at — hogy csak e példat vegytiik — a diszcip-
lina elsajatitasanak kalandjai kiilonleges mdédon irhatok le. Mindezek torténete
szinte lelkesitd e kiilonleges tutvesztd fordulatai szempontjabol.

Lényeges szakadas mutatkozik a Nyugat torténetében a Kr. e. V. szdzadban,
amikor az athéni Szokratész, a szinopéi Diogenész és a kiirénéi Arisztipposz
ereje teljében van. E hdrom roppant fontos alak annak a felforgaté haromszog-
nek a csticsai, amelynek még nem meritették ki lehetséges értelmezési tar-
tomanyat. Bizonyitékaim vannak ra, hogy az els6é Platon hatalmanak b{inds
sulya alatt omlik 0ssze, aki Szilénoszt er6s hamisitasokkal és torzitasokkal so-
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rozta be e csoportokba. A masodiknak igazsagtalanul rossz hirét keltik a filo-
zofia szinpadra 4allitdsa miatt, félrevezetd forradalmi gesztusa miatt, amelyet
az évszazadok soran csak nagyon kevesen tudtak értelmezni. A harmadikrol
egyszeriien semmit sem tudnak, kultarank botranya ez, még mindig Platon
arnyékdaban. Platon aldozata 6, a maszturbalds lenézett, megvetett kedvelGje, a
térképrdl letorolt filozofus. Ez a kiilonleges katonak harom csapata, amely az
elismert mester arcképét alkotja meg.

Szivesen hivatkozom e sokkold harmassagra a gorog korszak mestere arc-
képének bemutatasahoz. Mert az antik filozoéfia leckéi attehetdk a kortarsi te-
riiletre, és lehetévé teszik az aktualis arckép vizsgalatat. RAmutatnak a mes-
terségbeli tudas részleteire, amelyben a tudast, a karizmat kozvetitik, megfo-
galmazhatatlan, felfoghatatlan modon, mintegy e mtveletek szinpadan, ahol
a filozofia (ismételten) eleven erévé valtozik, érzékelhetd, aktiv energiava. Hi-
szek egy posztmodern szokratizmus lehetdségében.

Minden trnak a maga tisztességét: tehat Szokratész, avagy a Kivétel. Kezd-
jiik tehat a legmagasabb szoborral és a legfenyegetdbb drnyalakkal. Felejtsiik
el az e személyiségre tobb mint huszonot évszdzada lerakodott porréteget.
Ne emlitsiik a Platontdl kapott 6rokséget, Arisztophanész gtinyolddasat, Xe-
nophon épiiletes tanulsagait, és tartsuk tiszteletben az évszadokon at hato
csodalatos vérmérsékletet. Szokratész, tudjuk, a Bogolyt vallja emblematikus
allatnak: r6pdos, kellemetlenkedik és szur, ingerel, zavar és faraszt, ingerli a
faradt nydjat, a legjobbakat 6nmaguk meghaladasdra 0sztonzi, dinamizalja a
jo fajta elemeit az atorokithetéséghez. Ismerjiik a Rdjahoz valé hasonldsagat is,
aki elkabitja mindazokat, akik megérintik. Szokratész a kozelségével bénit...

A mester tehat 6sztonoz és zavar. Kényszerit a gondolkodasra: beszédpart-
nerét elmozduldsra készteti egy kozos jatéktéren, ahol a filozofia elkezd6dhet,
kolcsonossé valtozhat, cirkulalhat, €s teljességgel athathatja a feleket. Ahol a
legnagyobb szamu jatékos johet zavarba, torpanhat meg, adhatja fel a konnyt
szbismétléseket, fordithat hatat a konnytségnek, ott 1ép akcioba a bogoly és a
raja, fejti ki villamos hatdsat, okoz rovidzarlatot, razza meg a résztvevoket. A
kimeriilt, megfaradt emberek tomegében a mester megzavarja a rendet, nem
a lemondasok 4ldasanak vagyaval érkezik ide, hanem harcra tiizel, haborut
akar.

Innen adddik az ellentmondas a tobbség és 6kozotte, a sokasag és az 6 nap-
fényes, sugarzo és nevezetes egyedisége kozott — a fogalom minden értelmé-
ben. A mester azonnal kitlinik valamely gytilekezet kdzepén, a tomegben, csil-
log, ragyog és kiilonbozdségével tiintet. Szokratész sohasem jelenti ki, hogy 6
mester lenne, de mindig az, az emberek ra irdnyuld tekintete sohasem téved
ebben: a mesterségbeli tudas sohasem a Mester altal fogalmazodik meg, ha-
nem a tanitvanyban vildgosodik meg és valtozik nyilvanvalo igazsaggda. Neki
koszonhetéen mutatkozik meg a dolgok felszinén mindaz, ami egy lélek és
egy jellem mélyérdl szall fel. A Mester, akar jelen van, akar nincs, akar beszél,
akar hallgat, kikényszeriti, megalkotja a gytlilekezet egyontetiiségét kivételes-
ségének statusza alapjan.
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Platon parbeszédei vildgosan mutatjdk ezt a szinte hihetetlen statuszt. A
probléma sohasem annak eldontése, hogy az arckép a valosag vagy a fikcio ira-
nyaba tart-e; ez a valdsagga alakitott fikcid e rendkiviili személyiség bemutata-
sanak szimptémaja. Példaul a lakoman is, mig mindenki leissza magat, 6 jozan
marad, és teljesen megorzi értelmi képességeit, amikor pedig mindenki mas
hullarészeg. Amikor mindenki magaba roskad egy atmulatott éjszaka utan,
majd kimeriilten dlomba meriil, 6 j6zanul virraszt, nem fesziilt, nem ismeri a
taradtsagot. Mindenki fagyhaldalt szenved egy téli csata utan, de érajta nem fog
a hideg halalos marasa...

Osztondsen felkésziilt és néha figyelmeztetd hangot hall, amely csalhatatla-
nul jelzi szdmadra a megfelel irdnyt. Szarkasztikus emberként néha intellektu-
alis cselekhez, nyelvi fordulatokhoz folyamodik, retorikdhoz, hogy filozoéfiai-
lag megsemmisitse ellenfelét. Ironikus: tudatlansagot szinlel, hogy tobb tudast
engedjen meg maganak. Szonok: 0sszezavarja beszédpartnereit, és megsem-
misiti az ellene elhangzo érveket. Els6 pillantasra csuf, am belsd szépsége va-
losaggal sugarzo. Minden részlet 0sszejatszik, hogy esetében kivételes szemé-
lyiségrdl beszélhessiink, és végiil megértjiik, miért is vonta magara az athéniak
villamait, és miért végzi méregpoharral a kezében...

A kivételes Szokratész tarsaként Diogenésszel, a Provokdcié megszemélye-
sitéjével taldlkozunk. Mig Szokratész jatszik a szavakkal, a cinikus filozofus
inkdbb amolyan szinhazi rendezd, nem annyira a nyelvhez folyamodik, mint
inkabb az értelmezendd gesztusokhoz, a szinpadi bohoctréfdkhoz. Diogenész
a rejtélyek alkotdja. A jo mester rejtélyeket alkot. E filozoéfiai latvanyossagok
szamos athéni tantja félreértette ezek rejtett értelmét. Efféle pillanatokban zaj-
lik le a beavatas: mig egyfel6l néhanyan e rejtélyek megfejtdi lesznek, masok
nem jonnek ra ezek nyitjara. Félelmetes valogatd folyamat ez, jatékos és vidam
koriilmények kozott. ..

Diogenész sokaig megtévesztette sajat vilagat. A cinikus hibaja szandékosan
a dolgok felszinén maradni: azt sugallja, hogy ez az ember viccel6dik csupan,
komédiazo tréfamester szerepét jatssza az agoran. A filozéfus, ha a rejtélyek
nehézségét tobbre tartja a demagog konnyedségnél, akkor a félreértés kocka-
zatat vallalja, am ugyanakkor valogat a tomegben, hogy maroknyi kivalasztot-
tat megtarthasson. Egyetlen mester sem célozhatja meg a mennyiséget, aki az
igazi mindségre torekszik. Ezért Diogenész, akinek bestidriumahoz a bogoly
és a rdja is tartozik, a kutyat szintén magaénak vallja, ezt a harapos, ugatds
allatot, amely nem torédik a kovetkezményekkel, és minden koriilmények ko-
z6tt koveteli maganak szabadsaga teljes korti gyakorlasat. Még a bolygo hatal-
masaival szemben is.

Hagyjuk most mar csak a tudatlanokat vadaskodni Diogenész ellen, szalad-
galjanak csak kopasztott csirkéi beszédpartnerei labai kozott, a filozéfus térjen
vissza hordodjaba tarisznyajaval és botjaval, vilagito lampasaval, amellyel fé-
nyes nappal is keresi az embert, maszturbaljon csak békén, nyilvanos helyen!
Feledjiik azokat a sértett embereket, akik szerint semmi koze a filozéfidhoz
és a filozofusokhoz annak, aki szajtatiak szeme lattara kozosiil, szellentd ver-




A torténelem faggatasa

senyt rendez a piactéren, vagy a kannibalizmust hirdeti. A rejtélyek tiirelmes
megfejtéinek, akik elmélytiilten gondolkodnak, id6t szannak erre, valosagos
intellektualis ujjongast igériink. Ilyen mester jelenétében el6szor annak sziik-
ségességére dobbentink ra, hogy a filozdfiai munka nagyon id6igényes, majd
a tudatlansagot a tudas utjan vald elindulas lehetdségeként tapasztaljuk meg.

A mester sokkol, de csak azért, hogy tanitson, neveljen és beavasson. Epit és
megkoveteli, hogy végigjarjuk a tanitvany szdmara tervezett itveszt6t. Bruta-
lis médon ejti rabul figyelmiinket, de csak azért, hogy folrazza a langyosakat,
és kitépje a kozonyosoket dogmatikus szendergésiikbol. Terve, hogy a masik
gondjat a magunk gondjanak érezziik: izzo vasat tesz a sebre, leleplezi az illa-
zidkat, eloszlatja a rémlatasokat. A mester el6szor azt tanitja, hogyan szamol-
junk le szocidlis, kozosségi és vallasi fikcidinkkal, visszavezet onmagunkhoz
és az individuumok sziiletésének aktusat tételezi. Mindenkinek csak a szub-
jektivitdsdhoz, individualitdsa toredékeihez fordul.

A cinikus mesterségbeli tudas feltételezi, hogy helyet biztositunk a lénye-
ges dolgoknak. EI6bb meg kell szabadulnunk a hulladéktdl, majd az Gsszes
energiat harom f6 feladatra kell 6sszpontositanunk: meg kell taldlnunk az 6n-
magunkhoz vald viszony helyes mértékét €s a magunktol valo kedvezo tavol-
sagot, ami azonnal két masik imperativusz elé allit minket: meg kell talalnunk
a kedvezd tavolsagot onmagunk és masok, majd onmagunk és a vilag kozott.
A mester tehat lerombolja mindazt, ami e nagy feladat utjaba all: egy terv sze-
rint épiti meg szubjektivitasunkat, amelynek végsé formajat csak a halal adja
meg. A kutya provokativ viselkedése a bogoly szurdsaval és a raja érintésével
koritve alakitjak és finomitjak az Igazsag Mesterének arcképét a hellenisztikus
korban.

Ehhez az arcképhez jarul gyongém: kiirénéi Arisztipposz, avagy az Ujjon-
gas. Harmajuk koziil 6 a legkevésbé ismert és a legadazabbul ragalmazott. Ez
a hedonista filozofus Platon kortarsa — és intim, legalcazottabb ellensége — mo-
dellt javasol az onmagunkkal és a vilaggal valé6 megbékélésre. Arisztipposz
nem olyan ironikus és ékesszo6ld, mint Szokratész, nem annyira szeszélyes és
radikalis, mint Diogenész, 6 a der(i és oromteli példa kivaldsagat mutatja be.
Elete utanozandé modelliil szolgal az egyenstily, a béke, a kiharcolt megnyug-
vas tekintetében. A kiirénéi nem ismeri a gondot, és a hétkdznapi élet mtvé-
szeként éli le foldi 1étét, barhol, barkivel, aki kicsit is j6 természet(i, nem nyug-
talan és nem hajlamos képzelt nehézségeken radgddni, megtalalja a hangot.

A filozoéfiai bestidriumban a kiirénéi Arisztipposz mintha macska lenne: ké-
jes, simulékony, radikdlisan és 6sztondsen fiiggetlen, elegans, érzéki, jatékos,
a szabadsag a legfObb érték szamara, keriili az akadalyokat, de attor rajtuk, ha
kell, gyakorta bizalmatlan, tartézkodd, feltételekkel adja magat, mértékletesen
ad, és csak azt, amitdl maga is szivesen megszabadulna, ragaszkodik kotédés
nélkiil, 6vakodik a vilagtol és, ha egyszer tgy dontott, tékozolja szeretetének
megnyilvanulésait. A kiirénéi filozéfus a macskak minden elbtivold, bamulat-
ba ejtd és nyugtalanitd vondsat egyesitve rendezkedik be a vildgban, mint egy
sohasem igazan megszelidithet6 ragadozo...
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Kiirénéi Arisztipposz — aki senkitdl sem hagyja zavartatni magat, minden-
kor meg6rzi nagy miigonddal megépitett szubjektivitdsat, mint akinek az
orokkévaldsag képezi a birtokat, akinek gondja van léte esztétizalasara, onma-
ga és élete irasanak stilusara, a paratlansag jegyében — nagyon jdl tudja, hogy
az egyetlen kifizet6d6 vallalkozas onnon egyéniségiink tokéletes erddként
valo folépitése: birtokolni a vilagot, anélkiil, hogy az birtokolna minket, 5nma-
gunkat kormanyozni, anélkiil, hogy masok kormanyzasaval tor6dnénk, nem
kovetni senkit, semmit, nem engedelmeskedni senkinek, nem vezetni, nem
menni senki utan, és a leheto legtobbszor engedni szabados szeszélyeinknek...

E felforgaté haromszog még képletiil is szolgalhat ma, itt és most, a mester
arcképének folvazoldsahoz: vagyis eldontheti, képes-e tevékenykedni az illetd
az élet és a filozofia szintjén. A mester, aki ingerld, akar a bogoly, felvillanyozo,
akar a rdja, harapds, mint a kutya és titokzatos, akdr a macska, Zarathusztra
allatainak tarsagaban is el6fordulhat: az athatd tekintet(i, nagy magassagok-
ban szarnyald sas és a folddel érintkezd, a fold értelmét hordozo kigyo uti-
tarsaként. Valdszintileg szivesen elviselné az oroszlan nemes tarsasagat is, e
roppant erds allatét, aki képes kivivni szabadsagat. E filozofiai bestidriumban
a mester uralkodik az allatokon...

Uralkod¢ jellemvonasa a tekintély, de nem a tekintélyelviiség. Soha nem le-
het tetten érni azon, hogy szidalmazna tanitvanyait, parancsolgatna, nyomasz-
tana Oket, vagy vezetni akarna masokat. Nem szivesen emeli f6l a hangjat,
mérfoldnyi tavolsagra van attdl, hogy a f6nokot jatssza, undorodik a parancs-
osztogatdstol. Hatalmat, erejét elismerik, anélkiil, hogy kikényszeritené vagy
megkovetné. Semmit sem tesz azért, hogy a tanitvanyai folott alljon, de f6lot-
tiik all, nem akar uralkodni mason, am mégis rendelkezik egy szigoru fels6bb-
séggel, amelyet csupan arra haszndl, hogy megszabaditsa a tanitvanyt attdl a
vagytol, hogy tanitvany legyen. E szerep folvallalasat alkalmazasa igazolja:
azt akarja, hogy e viszony minél el6bb hatdlyat veszitse, megsziinjon koztiik,
minimumra akarja redukalni e kapcsolatot, amelyben egyik a masik fol6tt 4ll.
A viszony kioltasanak e vagyaval alkotja meg az épitkezés akarasat.

Egy mester nagysaga ama hatalom hasznalatdban nyilvanul meg, amelyet
adnak neki: az ész cselének hegeli elve alapjan épiti le a szolgasag lappango
kockazatait és alakitja at az dnmagunkrol valé lemondas tervét onmagunkra
valo Osszpontositassa, ebbdl alakul ki azutan a jeldlt energiakészlete, er6ben
val6 gyarapoddsa, s jon létre sajatos hatalma. Fiiggetlen hatalmat a rossz ve-
zet6 tekintélyelviiségétdl valdo megszabadulassal alapozza meg. Tagadva allit,
a hatalmat annak elutasitdsaval gyakorolja. Ezért gyanakszik a magnetikus
vonzerdre, amellyel a rosszak mindig csak visszaélnek.

E dialektikus jaték nagyrészt a nyelv segitségével megy végbe. A mester a
beszéd segitségével nyilatkoztatja ki fliggetlenségét, s6t a beszéd erejével al-
kotja meg. Ndla az ige ezen aktiv er6 eszkozeként hat. Az irds nem kotelezd,
a tanitas, a befolyas csupan a szavak cseréjével is megvaldsulhat: Szdkratész,
Jézus és Buddha mindhdrman iszonyodtak az irastdl. Tanitvanyaik mégis hall-
gattak, majd elblivolten kovették Oket. A szavak varazser6t gerjesztenek, abbol
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szarmaznak, de ugyanakkor 6k is hozzék létre azt. Ugy gondoljuk, a beszéd
annal hatasosabb, minél ritkabb és kiszamitottabb. A hosszu csendbdl el6buk-
kané mondat varazserdvel tiindokol.

A szakmai tuddas tehat cserét jelent, kolcsondsséget a beszélé mester és a
figyel6 tanitvany kozott, majd folerdsiti e beszéd visszhangjat egy belsd parbe-
szédben én és én kozott. A szentenciaknak, maximaknak és aforizmaknak sze-
repiik van, és minden egyébnek, ami a ma ritka mivoltat hangsulyozza. Minél
kevesebbet nyilvanul meg az Ige, anndl sulyosabb, annal hatékonyabb. Ekkor
a szavakbol mondatok, szentencidk lesznek, amelyek alapjan megszervezédik
a vilagfelfogas. A mester két vagy harom véletleniil kimondott, latszdlag artal-
matlan szavabdl a tanitvany félelmetes kovetkeztetésekre jut: ,Senki sem tesz
rosszat szandékosan”, , Ismerd meg magad!”, ,Ne takard el el6lem a napot!”,
Az 0rom forrdsa a gyomorban van.”, ,Nem kell félni a halaltol!”, ,,Szeresd
végzetedet!”, ,Ne lazadj az ellen, ami nem tdled fiigg!” — meg még nagyon sok
hasznos, sarkalatos tétel, amely emlékezetes épitményekhez szolgalt alapul...

A mester nem szofista, aki cselvetésiil haszndlja a nyelvet, a csabitas, arulas
és csalds eszkozeként. Nem azért folyamodik a szavakhoz, hogy 6romet talal-
jon benniik, kimutassa ratermettségét, vagy illuzionista képességeit. Mert a be-
szédet az igazsagnak veti ald. Egyik a masik eszkoze, a hozza vezet6 utvonal.
A hamis mesterek csak azért beszélnek, hogy ne mondjanak semmit, a nyelvet
porhintésiil hasznaljak, a mélység hamis latszatait igyekeznek megteremteni
ott, ahol kod és zlirzavar uralkodik. A vilagos ige a homalyos szoval szemben,
a felszabadult beszéd a z{irzavaros mondatokkal szemben: a szOkratészi mes-
ter nyelvhasznalata a vilagnézet, a vilagfelfogas szolgalataban all.

Ures beszéd hasznalatardl sz6 sincs, semmi terjengds retorika, semmi da-
galyos, veszedelmes szofisztika: a szavak ennél tobbre szolgélnak, tartalmat
kozolnek. A filozéfusok gyakorta jatszanak skizofréniat a csillamld jel6lok
(signifiants) és a nem létezd jeloltek (signifiés) kozott. A nihilizmus ebbdl él,
a szavak és értelmiik szétvalasztasabol. Egy mester visszaadja a beszédnek
igazsag-dimenzidjat, az 6 szava kinyilatkoztatds, valosagot alkot a mondatok
és csendek puszta eszkozével. Az igén tul ott van az igazsag, ezen tal pedig a
lehetséges konkrétumok mezeje.

Mert egy mester tanitdsa nem annyira magara a doktrindra, a korlatozott
elméletre és annak nyelvi virtualitdsara irdnyul, mint inkabb a valdsagos gya-
korlatra, valods elkotelezettségre, a pragmatikus szempontra. A 1étezés 1j le-
hetdségeire hivja fel a figyelmet, a hétkdznapi élet megkérddjelezésére a va-
losag allando valtozasanak szempontjabol. Valamely beszéd tekintélye és az
ige igazsaga egyiittesen alkotjdk a lehetséges viselkedési modokat. E perspek-
tivaban a filozdfia a mennyek orszagabdl szall ald, ahol a bébeszédl emberek,
az idealistak és spiritualistak lakoznak, és dsszekapcsolodik a materialistak,
a felforgatok, forradalmarok és egyéb kiilonleges atalakuldsok eldsegitéinek
vonalaval. E pragmatika célja a megtestesiilt bolcsesség, a megcsonkitott élet
meghaladdsa a mddositott 1étezés javara. A nevére méltd mester a viselkedést,
a cselekvést és a gondolkodas miivelését tanitja. Bens6séges mdodon koti Ossze
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a gondolkodast a cselekvéssel. E két instancia kolcsondsen egymasbdl taplal-
kozik és a személyes létezésben alkot filozofiai zondakat.

A Mester élete példaval szolgal. Nem kovetendé modellel, hanem példa-
val, amelybdl ihlet merithet6. A Mestert példaszer(iség jellemzi mindabban,
amit mond, mindabban, amit tesz, amit oktat és amilyen gyakorlatot kovet.
Elméletileg a koherencia elve vezérli hétkoznapi életét. Legalabb is torekszik
a maximalis koherenciara, mindenféle ellentétes aramlattal szemben. Nem
zseni, nem hés és nem szent. Eletmédjéban igyekszik megmutatni az eszmék
megtestesiilésének modjait, amelyekben hisz. A l1étezésben kirajzolédé nyom-
vonala tdmpontként hat, amelybdl ihlet merithetd.

Nem ismétlés, hanem ihlet. Egyaltaldn nem a mester életének egyszerii
utanzasarol van sz6, hanem arrdl, hogy ki tudjuk vonni egy gesztus kvintesz-
szencidjanak tanulsagat: ez a torekvés vezérli a tanitvanyt. Az élet tilnyomo
részében kiilonbozik a tobbségtol, és nevezetes tulajdonsagokat fejleszt ki ma-
gaban. E kiilonféle kivalé tulajdonsagok birtokaban tulajdon sziporkazasa ra-
gyogja be egész l1étét. Er6vonalak, tervek, fesziiltségek, iranyok, tropizmusok,
mozgasok, energidk, erdk, tadjékozddasi modszerek: a tanitvanynak mindenbdl
maganak kell kivonnia az informacidkat, amit csak lat, vagy amit a mester
mutat meg onmagabdl.

Az antik mester nem kivanja egész kozossége megtérését, hanem csak a
kiilonleges individuumokét, a szoban forgd kozosségeken beliil a kivalasz-
tottakhoz szol. Nem annyira az athéniakhoz vagy a spartaiakhoz, mint in-
kabb a szinte ,kozmikus” erdvel rendelkez6 egyénekhez, a hires-neves vi-
lagpolgarokhoz, nem a mai bégetd, kozmopolita humanistakhoz, hanem egy
panteista etika kovetdihez beszél. A tanitvdnyoknak nem annyira ismeretlen
utat kell bejarniuk, mint inkabb a sajat utjukon kell elindulniuk, ra kell ta-
lalniuk személyes utjukra. Ha valaki mast kovetnek, akkor 6k maguk nem
tudhatnak jarni.

A példa épitési technikdkra oktat, és nem arra szolit fel, hogy a mas hazaban
lakjon az illetS. A jo mester botiitésekkel izné ki — Diogenész botjaval — a tanit-
vanyt, aki azt hinné, hogy nincs mas dolga, mint a mestert majmolnia, tégajaba
burkoldznia. A mesternek csupan a f6 erényeit veszik at: a tiszteletre mélto 6n-
allosagot, a tokéletes fiiggetlenséget, a magasztos szabadsageszményt, szub-
jektivitasa folényét, abszolut egyediségét, hogy individuumnak kell lenniink,
és tudnunk kell ilyenné épitentink magunkat. Ebben rejlik a mester tanitasa-
nak igazsaga. Az eszkozdk, az ttvonalak, a technikdk a vérmérsékletek és a
jellemek fliggvényében alakulnak.

Kettejiik — a mester és a tanitvany — kozott kolcsonos valasztas zajlik le. A
mestert nem is annyira valasztjak, mint inkabb 6altala valasztva fedezik fol
onmagukat a tanitvanyok, még ha 6 semmit sem tett is, még ha explicit mo-
don nem is jeldlte ki az illet6t tanitvanyul. E két személy a lehetd legnagyobb
tomegben is okvetleniil folismeri egymast, anélkiil hogy 6k vagy masok bar-
mit is tennének ezért. Nincs megnyilatkozas, nincs javaslat, semmi targyalas,
semmilyen kérdés, csak két erdmennyiség kolcsonds egymasra ismerése, meg-
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osztott érzelme, egyazon pillanatban. Szubsztancidk egyidejlisége, baratokat
egyesitd rokoni komplementaritas.

Valasztas nélkiuli valasztas, valasztason tali valasztas, minden valasztast
meghaladd valasztas, e szimmetrikus valasztas feloldja a viszonyt az érzelmek
és érzékletek terén. Ebben a jatékban €l tovabb, ami a platoni id6k erotikajabol
megmaradt, amolyan testetlen szeretet, test nélkiili szenvedély, testetlen ko-
z0sség, szellemiség, amely azonban mégsem nélkiilozi a mester fizikai jelenlé-
tét. Léte nem korlatozodik lényegére, hanem jelenlétére, mely két titkot egye-
sit. A beszédnek testre van sziiksége, testet kell Gltenie. A mester jelenlétének
kvintesszencidja: a testet 61tott ige.

A mester tulajdonsagainak Osszessége — a tekintély hatalma tekintélyelvi-
ség nélkiil, a rendkiviili nyelvi erd, egy igazsag transzcendens kovetelése, a
megtérités pragmatikus célja, egy vérmérséklet erévonalaira redukalhato pél-
daszer(iség, egy kolcsonos valasztas dinamikdja — a megfogalmazhatatlansag
erdsen gyakorlati barokk fogalmaban kulmindl... Semmi kiilonos, az egészet
egyliittesen lehetetlen részeire bontani, részletezni, elszigetelni mindazt, ami
lehet6vé teszi a szinte magikus erejl cselekvést, a szeretetteljes, tisztito erével
rendelkez0 perzseld fehérizzast, a szubjektumok kozti atlényegiilést.

A kortarsi mester titokzatos, megragadhatatlan, am lathato, evidens, jollehet
elmosddo alak, raciondlisan, fogalmilag nem kategorizalhato, aki a tavoli mult-
bol szarmazik, de biztosan a platonisztikus érosztol: abbdl a korbdl, amikor a
testek Osszekapcsolddtak a tekintéllyel és a diszciplinaval. A mestert szeretni
mint jelenvalo testet, mint bizonyos beszéd megtestesiilését, amely csillapit,
gyogyit, apol és segit, szerintem nem egyéb, mint magushoz, samanhoz, boszor-
kanyhoz kozeledni, olyasvalakihez, aki ugyan hasonl6é nyelven beszél, mint a
tanitvany; de amely mégis ihletettebb, nagyobb és hatalmasabb az 6vénél. Az
ihletettség varazserejérdl van szo, az energidk nagy tulcsordulasarol, az erékrdl,
amelyek kozott helyet kap a libido is, am amelyek hatalmasabbak ennél.

A mester belathatatlan hatalmassdga ahhoz a képességéhez mérhetd, hogy
milyen gyorsan és jol tudja visszaadni azt, amit kapott: vagyis milyen gyorsan
és erdsen képes kifejteni hatasat egy masik tudatra. Kivalosaga abban gyokere-
zik, hogyan tudja visszaadni az er6ét a megcsonkitott fiiggetlenségnek, miutan az
egy idére lemondott dnrendelkezési jogardl. Ezt az erét megtisztitva, megujitva,
megszilarditva, felnagyitva, kibdvitve kell visszaadnia — élethossziglani id6tar-
tamra. Az a mester, aki a tanitvanytol kapott energiat megtisztitva, feldusitva,
reaktivalva, hatékonyabban nem adja vissza, nem egyéb, mint zsarnok. A mes-
ternek keriiléutnak, atmenetnek kell lennie egy mozgasban, amely a fokozato-
san megvildgosodd tudatot a kiteljesedett szubjektivitashoz vezeti. Mesternek és
tanitvanynak egydittesen kell akarniuk, hogy viszonyuk atmenet legyen csupan
—mert ha nem, akkor minddssze kolcsonds rabszolgasag lesz beldle...

(Forras: Michel ONrray, Taon, torpille, chien et chat = La lueur des orages désirés,
Paris, Grasset, 2007, 185-196.)
Romhdnyi Torék Gabor forditdsa
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Botz Domonkos
Elengedett kézzel

Valahol t6lem messze talan épp
most bomlik szemében a reggel,
ablakot nyit, még féstiletlen

hajaban babral hiis huzat, kavét

tolt maganak és hosszasan nézi | /
benne a multbdl sorjazéd arcokat R
Még reggel van, j// 1 r W

de kését mar rég megfente ra / & R
ez az elevenekre kiéhezett,
elvadult, gatlastalan vilag,
de 6 csak Onfeledten jatszik,
szavakkal, sorokkal babral
és varja a feloldozast.

Kozben

nem messze t6le hajo siklik

a Dundn, rakomanya kdészén,
a parton jegenyék sora all,
fodroz6do leveliik villan,

a tat végében lompos kutya,
mellette matréz alldogal.

Teljesen védtelen,

6 az, ki a tomegben is arva,
bezarva, bele temetkezve
Orokre a maga valasztotta,
kényszer-sziilte kis vilagba,
hol boldogtalan, és paranyi
oklét most a vétlenekre razza.
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Hajnali enek

A f(iszal csticsat
harmat htizza lefelé,
egylitt szaradunk,

hajlunk a szélben,
gornyedve napstitésben,
lesziink eleven

étked, ha kéred,
néma Onfeladas ez,
hajnali ének.

Vidd hat

Eg alatt halok,

hatizsak a vankosom,
évekkel teli.

Mig alszom, vidd mindenem.
Még van idéd reggelig.

Narcisz

Viztiikor folé

hajlik, nézi onmagat.
Tekintetében

folyamok fodrozodnak,
és kecsesen ring a nad.

Fehéren, vértelen
P. |. - nak

Tenyeremben reddk, barazdak,
cement és malter, épiil a haz,
maz és minden cafrang nélkiil.
A miénk; talan egyszer kész lesz.
Hogy butorra futja-e, ki tudja?
Talan csak szalmazsdak lesz az
agy, s nem cifra fekhely, de a
vankos kozos, mégis kiilon talal
minket mindig a reggel.

Majd, ha az idénk mar lejart,
vidd hat, hordd szét, mi volt,
mi megmaradt, masnak csak
limlom lenne, felesleges kacat.
Velem akkor mar ne torédj,
nem leszek, eldobott terhem
szall majd a széllel, keveredve
sarral, fonnyadt falevéllel.
Most gytjtsd az erét, hogy
vihesd a kort, a vallra pakolt
terhet, és ne feledd a vankost,
a sok kis 0sszekdcolt pelyhet.
Es ha fogytan az er6 és a
meg-megremego lab mar
nem visz tovabb, hat indulj,
majd varlak odaat.

Alampat ne feledd! Mindig
Egve hagytad a folyoson a villanyt;
majd oltsd el, miel6tt végleg
kilépsz fehéren, vértelen.

(2011)
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Szalay Laszl6 Pal
Hamvas Béla termeészetszemléletel

Kozelitések a természethez

Ha valaki meg akar kozeliteni, nemcsak az elditéleteivel, a szocializacios kiilonb-
ségeinkkel, joakaréimmal és az elvalaszto kilométerekkel kell megkiizdenie, ha-
nem furcsamdd magaval a természettel is. Az a hely, ahol satram idestova nyolc
éve felvertem, nem a kulturalis sokk szintere. Az elsédleges tényezdk, amelyek
elemi erdvel dlelnek korbe, a 1étezés eredeti szovetéhez kapcsolnak. Az ingerek
mennyiségét jol szabalyzé hegyi lak a zold vonulatok takarasaban épiilt. Az ide
vezetd ut ugyan mar aszfalttal burkolt, de egyirany, és kacskaringdi az egykori
Osvényt idézik. Forgalma most sem haladja meg a sivatagi karavanutakét. Jo
negyven évvel ezel6tt, az akkori pardkus, Seb6 Antal ilyen szavakkal irta le a
hely kiilonleges atmoszférajat: ,Ha egy hétig nem mentem le a faluba, el is felej-
tettem, hogy milyen rendszerben éliink. Ennél idealisabb helyet el sem tudtam
volna képzelni magamnak”? A Zsil volgyébdl érkezd baratom védett helyként
hatdrozta meg e kies tajba metszett falut. Itt nem az emberbdl van sok, hanem
a koroskoriil regimentben 4ll6 fakbol. Az elénk taruld kép a fejlédés ellenére az
évezredes statikussagot sugallja, a hegyek alapja jol megvetett. Az, ki ide belép,
a természet fennhatdsaga ald kertil. A fontos célok, amelyekkel tele a sziviink, itt
jobb esetben atértékelésre keriilnek.

Hamvas a zoldben

Ha valaki meg akarja kozeliteni Hamvast, akkor szintén szamolnia kell tdbbek
kozott a természet hatalmaval. O ugyanis gondolkod ériasokat fogadott az ott-
honaba, és addig tarsalkodott veliik, amig le nem bukott a nap. Isteneknek ve-
tette meg az agyat, hogy kozosen mondhasséak el az esti imat. A csipds hajnali
szélben idé6tlen szépségeknek adott randevit. De Hermes Trismegistoson, Lao-
cén, Homéroszon, Senecan, Holderlinen, Ahura Mazdéan, Oziriszen, Apollén,
Jahvén, a Stonehenge-en, a Willendorfi Vénuszon, Szemiramisz fiiggdkertjén, az
Aphaia templomon és tarsaikon kiviil ott volt még valami mas is. Leigazhatat-
lanul, megfejthetetlentil, lélegzetelallitéan, pontosan tgy, ahogyan a természet
jelenvalosaga megmutatkozik.

A természetet szeret6 emberek gyakran valasztanak olyan hivatast, ahol en-
nek a szenvedélyiiknek hddolhatnak. Hamvas konyvtdrosi, majd pedig rak-
tarosi munkakorét nem mondhatjuk idedlisnak a teremtett mindenség iranti
rajongas megélésére. A felh6tlen gyermekkorig kell visszamennie annak, aki
érteni akarja a Hamvasra jellemz6 eleven kotédést a természethez. Az anyai
nagysziil6k hazaban kapott helyet a csaldd, amikor Eperjesrdl Pozsonyba kol-
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toztek. Hamvas Jozsef, az édesapa 1897 szeptemberétdl itt tanitott az Evan-
gélikus Liceumban. Darabos P4l monografidjaban két szdéval irja koriil Ham-
vas Béla ontudatra ébredésének szinhelyét: ,Az élet itt szamara édes és j6”.2
A Rézgha Pal utcai kétszintes haz igazi paradicsomi kérnyezetet biztositott a
négy gyermeknek. A kert egyedi hangulatarol, a gytimolcsfak kacagd termésé-
r0l, az oreg didfak hiis arnyékardl, az illatos orgonardl, az udvart betoltd gyer-
mekzsivajrél Hamvas Magdolna adja a legatfogobb képet. Az udvar széltébe-
hosszaba a gyermekeké volt, igazi jatszotér az egész utca oromére. ,Ez egyike
volt azoknak a tényezdknek, amelyek miatt a pozsonyi kertiink oly csodalatos
tiindérorszagként élt egész életiink gyermekkori emlékeiben.”* Ezt toldhatjuk
meg egy apro részlettel kozvetlentil Hamvastol: ,sétdimon a novényekkel ugy
ismerkedtem meg, hogy leveliiket letéptem, ujjaimmal eldorzsoltem, és hosz-
szasan szagolgattam.””

Férfivé valva az embert koriilvevd elemek irdant novekvé érdeklédéssel for-
dult. Kiilonleges kapcsolatot vélt felfedezni Hamvas a természet és a néi szépség
kozott. , A szép eredetileg nét jelentett, és ami benne a lényeg megmaradt. [...]
Feminin sz6, szép férfi annyi, mint ndies. Szép ruha annyi, mint olyan vonzo,
mint a né. A szép taj magnetikus, a nd erotikus magnetizmusaval.”® Az idézet
Osszefliggésébe allitva meghokkent6 és intim titkok kapnak 0j megvildgitast.
Els6 feleségével, Angyal Ilonaval naszutra mentek a dalmat tengerpartra. Az
egyik hajnalon, magara hagyva az ifja arat a fodrozodé hullamokhoz ment, hogy
a tokéletesség ratalaljon.” A tars és a tenger kozotti valasztas lélektani hattere a
Kierkegaard Szicilidban és Az Esquilinusi Vénusz cimi esszék egybevetése nyoman
kristalyosodik ki. Mit tud az ébredd természet, amit a fiatal feleség nem? Maga
a problémafelvetés rossz. A tenger szerepe, hogy a rejt6zkodé ént kiédesges-
se barlangjabol. , Probara tette magat, vajon mindaz a szépség, amit e ragyo-
g6 vilagban sejtet, ki tudja-e csalni kolostorabdl, vajon elég erés ahhoz, hogy
a tiindokl6 természet kisértésének ellenalljon?”® A tengerparti séta maganyos
tevékenység. Atmeneti pozicidba keriil az ember, hatérvonalon lépked. A szikla-
kon megfogant gondolatokat a hullamsir temeti magaba. Nem az embernek kell
megfogalmaznia a viszonyat a kornyezetéhez, ennek feladata lekeriil a vallarol.
Az embert egyszerre gondolja a fold és a viz, a szél és a k6, a homok és a felhd.
[...] Asétalo maga elé dudol és ténfereg. Aztan elfelejt dudolni és ténferegni. Mit
csindl? Van. Megsziint lenni. Felszivta a tengert, a fehér sziklakat, az illatot, a
langyos léghullamokat, és mialatt felszivta, elveszett benne, felszivédott. Elosz-
totta magat azok kozott, akik megajandékoztak.”’

Késobb tovabb érlelédott ez az érzékeny romanc a lelkében, ahogy tobbek
kozott Darabos Pal, Hovanyi Janos, Haban Mihaly, Pirk Janosné Remsey Agnes
és Dedk Karoly visszaemlékezéseibdl megtudhatjuk. Miutan egzisztencialisan
és szellemileg ellehetetlenitette a hatalom, hivatalosan foldmtvesnek allt. Szent-
endrére koltozott, el6szor csak idényszertien, majd folyamatosan ott tartdzko-
dott. Ez az alkotoi szempontbdl is jelentds, 1945-51 kozotti idészak a hatratétel
és a nélkiilozés ellenére is boldognak tekinthetd. ,Hamvas mind a Kéhegyen
Bubaban, mind a Czobel-villdban, Duna-parti maganyban élve teljes életet te-
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remtett maga koriil: mivelte a kertet, megtermelte a sziikséges zoldségeket,
maga tartotta rendbe a hazat, vezette a haztartast; mosogatott és ruhdit nyaranta
a Duna akkor még kevésbé szennyezett vizében mosta.”’® A kéhegyi préshaz
és a kert hangulatanak legavatottabb tolméacsoloja Pirk Janosné, aki érzéklete-
sen adja vissza memodrjaban a hely szellemét, vadregényességét, azt a hangu-
latot, ami Hamvast is elvarazsolta. ,, A keleti bolcseletekben tett utazasai és sajat
puritanizmusa 6tvozeteként olyan fekhelyet készitett maganak, mint az indian
remeték: illatos falevelekbdl. Egy asztalon és egy polcon kiviil nem is volt mas
a szobaban. Minden mast pétolt a kornyezet.”" Kiilonleges felfogasban tette a
dolgat Hamvas a kertben. fratlan torvényeit nem csak a névények ismerték meg,
hanem a latogatdi is. Dedk Karoly a kovetkezdkkel gazdagodott az ott tartdzko-
dasa soran: ,,Ugy kell bannom a novényekkel, a fakkal, amiket most gondozok,
hogy tudnom kell: ezek rdm vannak bizva. Igy kell veliik banni. Azt a teriiletet
— kertet — ahol én most dolgozom, nekem meg kell valtanom. Masképpen hozza
sem szabad fogni. Aki a rea bizott foldet nem valtja meg, az kizsakmanyolja.
Harmadik lehetdség nincs.”' Hovanyi Jadnos a latogatasa utan a Dekaldgushoz
egy Uj paragrafust kapcsolt: ,A kertnek megvoltak a maga torvényei. Amikor
cseresznyét szedtiink, akkor a legszebb cseresznyéket fent kellett hagyni a ma-
daraknak.”®

Darabos Pél igy Gsszegzi ezt a péaratlan id3szakot: ,Elete soran sem ennek
el6tte, sem ennek utana nem keriilt egyvégtében ilyen hosszt iddre, ilyen koz-
vetlen kapcsolatba természettel, kerttel, heggyel és vizzel, novényekkel és alla-
tokkal, mint ekkor. [...] A természettel vald tartos egyiittléte szellemi elmélytilés-
sel parosult, és tobb fontos, hosszti koncentralast igénylé mtivének megirasara
végre modja nyilott.”* A szimbidzis kiilonleges allapotat mutatjak be a fenti so-
rok. Nem kétséges, hogy a dalmadciai tengerparton megfogalmazott gondolatok
Szentendrén ugyanolyan érvénnyel jelentek meg. A természet és az ember sorsa
egymasba oldddva, egymast taplalva formalddik. A terra arcanum menedéket
nyujtott a valtozo ideoldgidkkal, a kivancsiskodo szemekkel és a f4jo mondatok-
kal szemben. Biztos lehetett benne, hogy arulot és kémet nem terem a kerti vete-
ményes. , Errél-arrdl beszélgetve korbejartuk a telket, mutogatta a sz6l6toveket,
melyeken mér szépen és fiirtdsen duzzadtak a szemek. Ordmmel mutogatta és
olykor a Duna f6l6tt tavolba sikld tekintettel, hogy észre lehetette venni a dio-
niiszoszi mamortdl dlomlétbe meriilt névényzettel és az est draiba hajléo novény-
zettel valod Osszeforrottsagat, elemi erejii kapcsolatat azzal a vilaggal, amely nem
ismeri a hazugsagot.”"

Kozlésben a teremtett vilag

Miel6tt Hamvas természetszemléletét kozvetleniil a mivei alapjan részletesen
megvizsgaljuk, tegyiink egy rovid kitér6t. Keressiink viszonyitasi pontokat,
hogy megallapitasai ne légiires térbe hangozzanak el. A Hamvas olvasasahoz
ajanlatos biztositokotelet most csatoljuk magunkra, igy a torténetben valo jarat-
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lansagunk sem lesz akadalya, hogy a tura kdzben gyonyorkodjiink a latvany-
ban, és élményekkel gazdagodva térjiink meg utunkrol.

A reformacio érdeme, hogy az ige visszakeriilt az 6t megillet helyre. Gyak-
ran haszndljuk dnmeghatarozdsunk soran azt a kifejezést, hogy mi az ige egy-
hdza vagyunk. Az istentiszteleti cselekmény kozéppontjaban Isten igéjének fel-
olvasasa €s magyarazata all. A jelenlegi lelkészképzés is erre a feladatra van
kihegyezve. Isten 6nmagat kozli veliink kijelentésében, az irott, a testé lett és a
hirdetett igében. Hitlink szerint Isten az 6 igéjében nyilatkozott meg a legtoké-
letesebben, és Fidban az Ur Jézus Krisztusban jelent meg a kijelentés teljessé-
ge. Isten felfedi magat az ember el6tt. Jatékosan idézhetjiik Csukas Istvan Siisii
cim@ meséjét: | kihirdettetik az orszagos titkok”. Fesziiltség van Isten megis-
merhetdsége és rejtettsége kozott. A titkot nem szabad Osszetéveszteni azzal,
ami megfejthetd. Az, aminek a végére lehet jarni, nem valdsagos titok. , Isten tit-
ka pontosan azaltal nagy, hogy vilagméretti, kozmikus tavlatban nyilvanos.”*
Ennek a titoknak a , megfejtése” hajtja az emberiség hivé és hitetlen tomegeit.
Azon tdl, hogy Isten az 6 akaratat profétakon keresztiil, a sugalmazas aktusa-
ban kozhirré tette, vannak még egyéb csatornak is, ahol Isten jelenléte, kézjegye
felfedezhetd. Igy tekintiink a vildgtorténelem hompolygd aradatéra, a lelkiis-
meret szavara és a teremtett vilagra.

Isten szavaval hozta létre a mindenséget. A Biblia els6 fejezetében olvassuk,
hogy ezt mondta Isten: legyenek, gytljenek 6ssze, novesszen, pezsdiiljon, hoz-
zon létre, alkossunk.'” A Zsoltiros hasonlé modon adja hiriil a vilag alapjainak
megvetését: , Az Ur igéje alkotta az eget, egész seregét szajanak lehelete.”' Kal-
vin teljes meggy6zddéssel vallotta, hogy Isten kozli magat a ,, vilag alkotmanya-
ban”. S6t, egész addig jut érvelésében, hogy ,nincs az egész vildgon oly para-
nyi hely, amelyen dicséségének legaldbb valami kis szikrajat ne lathatndk ra-
gyogni.”" Kalvin szerint a természet hasznat a kovetkezOkben 0sszegezhetjiik:
(1) ,a lathatatlan dolgok nézdéhelye” — a kozvetleniil megpillanthatatlan Isten
tiikrozédik benne. (2) Az isteni bolcsesség mélyebb értelmét is kikutathatjuk a
természet vizsgalataval. (3) A lélek szamara 1ij dimenzidkat tar fel, amelyek a fi-
zikai valosagbol kiemelik azt. (4) Nem csak a hivé emberek, hanem a poganyok
(hitetlenek) is Istenhez talalhatnak altala. (5) A teremtett vilag rendjében az iste-
ni gondviselésre csodalkozhatunk ra. Fejtegetésének végén nem hagy kétséget
afeldl, hogy egyediil a vilag rendezettsége és szépsége nem elégséges arra, hogy
Istent megtalaljuk és megismerjiik. Elindithat a személédés a helyes iranyba,
de dnmagaban nem mentheti meg az emberi lelket.” Isten az ember szamara
kapaszkodoként, sajat vilagabol jovo tizenetként kindlja a természet csodajat.
~Mert tudatlansdgunkat nem hozhatjuk fel tiriigyiil agy, hogy restségiink és
halatlansagunk tudata elleniink ne bizonyitana. Bizony furcsa mentség volna,
ha valaki azt mondand, hogy nem hallotta az igazsagot, melynek hirdetésére
még a néma teremtményeknek is igen erés hangjuk van.”*

Amig Kalvin teljesen biblikus alapon fejtette ki a gondolatait, addig Tom
Paine igen érdekes kovetkeztetésre jut a természet jelentéségérdl elmélked-
ve: ,Mig a Biblidt emberek irtdk, a természet Isten keze munkaja. Mig a Bib-
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lia szovege a masolasok és forditasok soran elkovetett hibak miatt egyre csak
romlott, addig a természet megOrizte romlatlan tokéletességét. A bibliai kinyi-
latkoztatas viszonylag késon tortént és csak egyetlen nép volt a kedvezménye-
zettje. A természetben bekovetkezett kinyilatkoztatas ezzel szemben mindig
és mindentitt elérhetd. Isten a Biblidban csodatetteken keresztiil kommunikal
az emberekkel, a természetben viszont kozonséges érzékszerveinken keresztiil
teszi ezt.”?* A természeti teologia Aquindi Tamastdl, William Paley-n keresztiil
Richard Swinburne-ig hatalmas utat jart be. Olyan vadhajtasokkal is biiszkél-
kedhet, mint a némethonban megjelent A rovarok, illetve A viz teoldgidja cim@
munkak. Viszont a hasznat nem tagadhatjuk akkor sem, ha mint végsé, sors-
donté bizonyitékra nem szdmithatunk ra. (1) Képes a vallasos kozosségekben
Ujra feléleszteni az imadat és csodalat érzését a teremtd Isten irant. (2) Elésegiti
a kiilénb6z6 vallasi csoportok kozotti parbeszédet. A misszidban a kozos ala-
pok megteremtésére kivalo. (3) A tudomany népszertsitéséhez is hozzajarul.
William Buckland geologiaprofesszortdl hangzott el, hogy Isten a teremtéskor
a fold mélyén elraktarozott mindenféle hasznos dolgot, ami az ember segitsé-
gére lesz. Lenyligozte, hogy az ipari forradalomhoz minden adva volt Anglia
szamara, legyen az szén, vasérc vagy mészko. (4) Politikai indulatok megfé-
kezéséhez is hasznalhatd. 1848 husvétjan a Westminster Apatsag dékanja a
természet valtozatlan torvényei és a tarsadalom szilar torvényei kozott vont
parhuzamot.”

Paul Tillich elveti a természeti teolégia létjogosultsagat. Szerinte a természeti
ismeret nem lehet kijelentés. A 1ét bazisat a természettudomany nem fejtheti
meg, csak a kérdéseket teheti fel. A valaszt a kezdet és vég tekintetében egye-
diil a teoldgia képes megfogalmazni. P. Tillich, W. Pannenberg, és A. M. K.
ben.?* A koncepci6 abbdl all, hogy a teoldgiabol kiindulva, de mellette a mo-
dern kutatasok eredményeit figyelembe véve értelmezik a bibliai kijelentést.
Ennek nyomaén épiilhet fel egy aktudlis, a mai kérdéseket figyelembe vevd
kornyezeti etika. ,Csak a tudomany képes adatokat szolgaltatni a kornyezetet
fenyegetd, technoldgidnkbdl és életviteliinkbdl adodo tényezdékrdl, de a val-
lasos hit szamottevéen befolyasolhatja viszonyunkat a természethez, és mo-
tivacionkat arra, hogy cselekedjiink.”? Tillich szerint barmi lehet a kijelentés
hordozdja. Legyen az ember vagy egy darab k6. Barmilyen meglepd, de fel-
fogasa szerint Isten valdsagat beszélik el kiilonb6z6 mindségekben. A k6 is
rendelkezhet olyan kvalitasokkal, amelyek beszédessé teszik, ilyen az ellenallo
ereje és az id6tallosaga. Viszont soha nem magatol van egy adott dolognak ki-
jelentéstartalma, hanem attél, hogy Isten azt kozvetitéként hasznalja.? Tillich
XX. szazadi megfogalmazasa Kalvint idézheti fel benniink: , A természetbol
pontosan ugyanannyi kozvetité adddhat a kijelentés szdmadra, mint ahany ele-
me van a természetnek.”%

Ian G. Barbour a természeti teoldgia és a természet teologiaja mellett egy har-
madik utat is felvazol a természettudomany és a hit kapcsolatara. Ez egy komp-
lex metafizikai rendszer, amiben minden esemény és jellegzetesség helyet kap.
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Az elnevezése, a folyamatfilozdfia utal az elgondolas dinamizmusara. Jelentds
képviseldi: Alfred North Whitehead, John Cobb és David Griffin. A tudomany
és a hit 0sszefliggésének kulcsat 6k abban latjak, hogy Isten folyamatosan kap-
csolatban van a vildggal. Az eseményeknek nem egyediili okozdja Isten, ha-
nem allandé kélesonhatasban van az univerzummal. Az eddigi elgondolasok a
transzcendens Istent hangsulyoztak viszont a folyamatszemléletti elképzelés a
természetben 1év{ isteni immanenciat helyezi el6térbe.”

Ian G. Barbour és magyar részrél Heged(is Lorant egyarant a természet teo-
logiajanak fontossagat és tovabbi miivelését hangsulyozzak. Hegeds J. Track
nézetét osztja, aki szerint a természet teologiajanak ki kell dolgoznia egy kri-
ziskoncepciot. Erre azért van sziikség, mert a teremtett vildgnak a blineset 6ta
valsagban van az Istennel valo viszonya. Isten kozvetleniil a természettel Jézus
Krisztusban taldlkozik. Benne oldddik fel a teremtett vilag Istentdl valo elidege-
nedése. A krisztusi valtsdg mozzanataban benne van nemcsak az ember, hanem
az €10 és életteli vilag megmentése is.”

A természet ihlette esztétika

A természettel valo taldlkozas els6dleges formadja lehet a kozvetlen csodélat. Eb-
ben az allapotban nem fészkel6dnek be az elmébe gondolatok, a lélek egyszertien
le van nytigove. William Wordsworth szavaival élve: , hirtelen szivdobbands”*
ez. Nincsenek kérdések, csupan az elragadtatds. Hamvas kevés esetben rogziti
pusztan a természet szépségét. Szinte mindig valamilyen Osszefiiggésbe allitja.
A babérligetkinyv elején mégis sikeriil , rajtakapni”. , T6bbszor elbobiskoltam né-
hany percre, aztan ismét felnéztem. Csabitott az alvas, de a szépség, amit lattam,
nem eresztett. Nem tudtam valasztani az dlom és az ébrenlét kozott. A déli nap-
fény, a tenger feldl jov6 puha sz€l, a fliszeres levegd inkdbb volt dlom, mint amit
almodni tudtam volna.”* Ez az idillikus hangulat azonban nem tart sokaig.

Petrarca képes megmaszni a Mont Ventoux-ot, hogy tekintetét korbejarassa
a magasbol, de a kovetkezd pillanatban mar Augustinus Vallomdsait olvassa. A
lapokbol felszivargd gondolatok nyoman vizsgalja feliil sajat viszonyat a kor-
nyezethez. A latvanynak a személyiséget sajat vilagabol ki kell kapcsolnia és a
létezés egy masik formajahoz kotnie. Erre csak a t4j képes, az egészbdl kimet-
szett részlet, amikor kitlinik a hasznossag szempontjabdl vizsgalt kornyezetbdl.
De Petrarca csak a feldolgozand¢ fakat, kil6heté vadakat, feltarando tarnakat
latta, mert ahelyett, hogy atadta volna magat a latvanynak, olvasmanydba me-
riilt.*? Hamvas is hidnyolja a konyvet a kezébdl, nem csoda, hisz sokszor séta
kozben is olvasott. El is hatarozza, hogy az ilyen szemlél6d6 alkalmakra sajat
bejarata konyvet készit. ,,Olyan konyvet, amelyik nem sértédik meg, ha olvasas
kozben az ember kinéz a partra és elbaAmészkodik valamin, amit a kovetkez6
pillanatban elfelejt.”** Az utitarsul szegédott konyveket is hasonlé modon ve-
gyiti a kornyezetbdl nyert impulzusokkal: , A legjobb kinyitni, a tdjat nézni és
tizpercenként elolvasni egy mondatot.”**
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Ha a természettel igy akarunk talalkozni, hogy felkésziiltek legyiink és ne
okozzunk magunknak csaldédast, akkor sziikséges, hogy felvértezziik magun-
kat esztétikai szenzibilitassal — véli Huxley. Az ehhez sziikséges hatasok meg-
szerzéséhez Wordsworth-6t ajanlja. ,O fejezte ki, hogy az isteni érzékelésre
valo képességiinket leginkabb a természeti viladggal valo kapcsolat segitségével
fejleszthetjiik.”*> Hamvas kiilon esszét szant Wordsworth-nek, hogy esztétika-
jat tanulmanyozza. Maganyosnak, elszigeteltnek latta az angol koltéfejedelmet,
olyan személyiségnek, akinek a természet volt az egyeduh kapcsolata a vilag-
gal. frasaban Wordsworth-6t szembe éllitja az eurépai tudomanyos gondolko-
dassal, mivel misztikus szemlélet képvisel. ,, A misztikus masként lat. A ter-
mészetet ugy gondolja el, hogy az a megszdmlalhatatlan lények tomege. Es az
élélények mogott ott van az, aki a lényeket életre hivta. A teremtmények mogott
van a Teremt6é Magus. A vilag kozéppontjaban iil, lathatatlanul, csak alkotasa-
iban megfoghato.”*

Egy masik megrendit6 esztétikai tapasztalat Hamvas szdmara az amerikai
Henry David Thoreau. Olyannyira a hatdsa ala kertil, hogy ugy érzi, nagyon
kozeli 1élekkel hozta 6ssze a sors. Thoreau mondatai folyamatos igenlést valta-
nak ki bel6le. Hét pontos idézetet kozdl a rovid, egyoldalas eszmefuttatasaban.
A Walden kiilonos hangulatt mii, mert specidlis koriilmények ihlették. A szerz6
kivonult két évre az erddbe, és ott a maga ura és szolgdja volt. A természettel
valo szoros egyiittlét érzékszerveit kiélezte annyira, hogy a kovetkezdket irja:
~Egeészen csodalatos, hogy a hétkoznap legjelentéktelenebb dolgalban is hogy
van meg az utalds a természetfolottire.” Ugy valik teljessé a szépségre valo
fogékonysag és a természet szemlélésének tanuldsa, hogy Hamvas stilusgya-
korlatokat végez Thoreau gondolatai nyoman. ,Két cimsz¢ alatt megkisérlem
Thoreau-t utdnozni tgy, hogy miivébdl bizonyos szakaszokat, eszméket és sza-
vakat atveszek. Kedvem telik abban, hogy most nem teszek kiilonbséget a ma-
gamé s a masé kozott. Ezattal, mondom, legyen teljesen mindegy, hogy ezt ki
irta, Thoreau, vagy én.”™

A természethez szikével és ekével kozelitve

Hamvas a Scientia sacra és a Patmosz cim(i munkdiban az ember és a bolygo
kolesonhatasardl is részletesen értekezik. Itt mar nem arrol van sz6, hogy a ko-
riilottiink 1€vé €16 és élettelen kornyezet milyen érzéseket valt/valthat ki beld-
liink, hanem a természet vilagaba torténé emberi beavatkozas koriilményeit
értelmezi. A jelen és jovo fesziiltégérdl, a f6ld eltartd képességérdl, a technikai
fejlédés hatasairdl G. B. Balling, George William Allington és E. B. Wallace leg-
frissebb munkaibdl is tajékozodott. Mar az 50-es évben megjelent szakirodalom
rémisztd jovoképet vizionalt.

Hamvas az olvasottakra reflektalva a kovetkezét irja: ,Ha az ember ma a
banydkat, a letarolt 6serddket, a kifosztott tengert, a legyilkolt allatokat és a
primitiv népeket, s a millidrd civilizalt robotos rabszolgdkat latja, nem lehet
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kétsége afeldl, hogy itt mi torténik.”?* Az Gskori emberiség hagyomanyat felta-
r6 munkajaban mondja ki, hogy elveszett a természettel a kozvetlen kapcsolat.
Az ember az id6k hajnalan nem gazdasagi, hanem szellemi kapcsolatot apolt a
természettel. Ellenben most ,a foldet nem is mtveli, hanem mddszeresen vagy
modszerteleniil kifosztja. Zsdkmany lett szdmara a baza, a rozs, a kukorica,
a gyumolcs, az allatok husa, a tenger hala, a hegyek érce, az anyag rejtélyes
képességének sok ezre, mint a magnetizmus, az elektromossag, a kémiai tulaj-
donsag...”%

Az 6skori embere a természettel egyiitt Iélegzett, valoban a nagy egész részé-
nek tekintette magat. Olyan kolcsonhatasban éltek, amit ma az 6kologiai szak-
emberek kutatnak — mint lehet6séget a Foldet fenyegetd veszély elhdritasara.
A vadaszo-gyujtogetd népek praktikus életvezetési tandcsait a kovetkezokben
foglalhatjuk 0ssze: (1) Nem volt magantulajdon, de csak heti 12-19 6rat dolgoz-
tak. (2) A versenyszellem és a kapzsisag nagyon sok torzsnél egydltalan nem
ismert, viszont volt egytittmtikodés és stabilitas. (3) Egyenl részre osztottak
fel az elejtett vadat. Elképzelhetetlen volt, hogy élelmet halmozzanak fel addig,
amig mas €hezett.* Hamvas a kultusz kultirava silanyulasat tapasztalja. Az
Oskori embernek a fold mtivelése maga volt a kultusz gyakorlasa. , A természet
nem volt az ember ellensége, hanem az esszencidk tarhaza, amely 6nmagat ren-
delkezésre bocsatotta, s abbdl az emberi életet szent orommé lehetett emelni.”#
Tehat a mod, ahogyan a kapcsolatunkat a teremtett vilaggal ki kell alakitani,
nem a rabldsra, nem a kizsdkmanyoldsra kellene épiilnie, hanem, Hamvas sza-
vaival élve: , a szeretet szellemének a realizalasara”.

A technikai kulttra viszont eltavolitotta a modern eszkézoket hasznald em-
bert az élet bolcsGjétdl. Nemcsak egy kéretlen kozvetitd ékel6dott az érzékszer-
vek és a valosag megtapasztaldsa kozé, hanem a technika is, amely a vilag egy-
féle értelmezését is adja. Hamvas Nemo kapitany tengeralattjaro-fejlesztéséhez
hasonlitja a technokrata civilizaciot. A korat mérfoldekkel megel6z6 zseni eb-
ben az esetben tigy viselkedik, mint egy kamasz, éretlen ifj, aki nincs tisztdban
tettei kovetkezményeivel. A vilag szamara gombokon keresztiil érhetd el, és
csak azt kell észben tartania, hogy az iranyitd kozpontban melyik kapcsold mit
hoz mtikddésbe. ,Mindig csak azt kell tudni, hogy melyik gombot nyomja meg.
Nemo kapitany nagyon vigyaz arra, ha a Westminster Abbey-ben a vasarnapi
prédikaciot akarja meghallgatni, ne azt a gombot nyomja meg, amely az auto-
matikus gyorstiizel6 agyubodl percenként negyven granatot 16 ki.”*

Hamvas a technikat egyértelmten az élet ellenségének tekinti, bar megérti,
hogy az elmulastdl valo félelem az embert hamis vildgok felé kergeti. A gyor-
sulds, a tempo novekedése, az idG és a tér feletti gydzelem az emberiséget djult
allapotba juttatja. De kozben senki sem teszi fel a kérdést: mi lesz a megspo-
rolt idével? Az élet esszencidja veszett el ezzel az eszement szagulddssal, pont
az, amiért érdemes lenne éIni.** A keresztyén szemlélet arra tanitja az ember,
hogy a természet értelmes vizsgalata mély és atfogo felismerésekhez vezet.
Mar nem csak a szépség, az esztétikum az, ami tiszteletet, hddolatot valthat
ki beldliink, hanem a dolgok bels6 szerkezetének, elméleti felépitésének pre-
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ciz kimunkaltsdga. Amit a matematikai és az analitikus vizsgalat megallapit,
abban a gondolkodo elme gyonyortséget talal.* Sok esetben maga a techni-
ka hivja segitségiil a természet csodalatos alkotasait, hogy ,1j” fejlesztéseit,
konstrukcidit segitse. gy hasznaljak a pokfonalat modellként a legkénnyebb
és egyben legerdsebb kotél elkészitéséhez. A baktériumokon él6skodd fagok
pedig mintat adnak a szervezeten beliili célzott gydgyitas kisérleteiben.* Er-
dekes, de egyben borzongat6 is, hogy az élet kiilonlegessége, egyedisége az
embert nem Isten felé vezette, hanem egy masik iranyba. Oda, ahol & lehet az
isten, és kiadhatja a parancsot szolgal6 hadainak, a gépeknek. , A vallas és a
tudomany kozott nem a kezdetben, nem is a folyamatban van a kiilonbség,
hanem a dolgokbdl levont végkovetkeztetésben.”*

Meatafizika a természetben

McGrath szerint haromféle mdodon lehet a teremtett vilaghoz viszonyulni. Az
el6zb6ekben lathattuk a homo aesteticust és a homo fabert. Az elsd a szépség elemi
megnyilvanuldsanal megall, és abban leli 6romét, gyonyorkodteti vele a lelkét.
Hamvas ezt igy fogalmazta meg: ,Kimegyek a kertek koz¢, hogy teleigyam ma-
gam az érettség illataval, szemem jollakjon a dus kdposztdk, répak, érett pa-
radicsomok, paprikak, a nehéz tokok és dinnyék csodajaval.”*® A masodik a
dolgok mélyére néz, vizsgalat ald veszi a természetet, és rogziti észrevételeit,
rendszert képez azokbol. A tuddsat 6sszegezve 1j irdnyba tereli az élet folyasat.
,Az ember fémet olvaszt ki, azt az oda nem valo6 elemektdl megtisztitja, vagy
mas elemekkel célszertien keveri, megformalja és eszkozoket készit.”* Hamvas
komoly felel0séget érez a természet atalakitdsaban faradozd ember irant. Za-
rathusztraval egyetértve mondja ki: ,Az ember a természetnek vagy apja, vagy
rabldja. Az ember a szeretet szellemét vagy realizdlja, s akkor a természetnek
apja, vagy nem realizalja, s akkor a természetnek rabldja.”>

A legmagasabb szintli természetszemléletet McGrath abban latja megvalo-
sulni, amikor az ember a természet mogé lat. Felismeri, hogy ez a vilag egy
iranyba mutat, méghozza az alkotodjara.” Ian G. Barbour ennek mai megvalo-
sulasat egy metafizikai rendszerben latja kicsticsosodni, amihez a tudomany
és a vallas egyarant hozzdjarul. Ezt nevezziik folyamatfilozéfiai vagy folya-
matteologiai gondolkozasnak. Meggy6zddése, hogy a ,,természet tobb, mint a
személyes megvaltas dramajanak személytelen szinpada.”** Isten hathatdsan,
de nem kényszerité erével formalja a vildgot. O képviseli a megdonthetetlen
bizonyossagok allandosagat és az 1j lehetdségekben kulmindld valtozasokat
egyarant. Jézus foldi tevékenysége soran ki volt téve a kornyezete minden szin-
t hatasanak, de rajta keresztiil lehetett eljutni Isten konkrétabb, személyesebb
ismeretére. ,Mondom nektek, hogy Illés mar eljott, de nem ismertétek fel, ha-
nem azt tették vele, amit csak akartak, igy fog szenvedni t6litkk az Emberfia
is.”?® A folyamatteoldgia legerdsebb bastydja a Szentlélek. A vildg teremtésével,
a profétakkal, Krisztus életével, az 6segyhézzal, az istenimadattal, az imadsag-
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gal, s nem utolsdsorban a teremtmények folyamatos megjelenésével egyarant
kapcsolatban van.* ,Ha kidrasztod lelked, 0j teremtmények keletkeznek, és
megujitod a term6£old felszinét.”>

Hamvas egész lényét és irasait athatja a metafizikai tdvlat. Nincs miért cso-
dalkozni ezen, hiszen szamara a legintenzivebb kapcsolat a természettel meta-
fizikai szinten valdsul meg. , Az els6 a metafizikai, amely a természet minden
porszemét fel akarja emelni és meg akarja nemesiteni.”*® A természet atszelle-
mitése jol tetten érhetd A magyar Hiiperionban, A bor filozéfidjdban, az Ot géniusz-
ban, a Bakonyban, az Arkhaiban és A babérligetkonyvben, hogy csak a legjelen-
tésebbeket emlitsiik. A teljesebb kép érdekében a korabban leirtakat mar csak
néhany jellegzetes példaval egészitem ki.

Amikor egy viragos réten megy at, és mar kész ra, hogy leszakitsa a pipa-
csot, a szarkalabat, a buzaviragot, elarulja, hogy a virdgszedés a 1élek foglala-
tossaga. ,M4jus kozepén a helyet meglatogatom, s ebben a latogatasban alig
van valami f6ldi. Szerelem, vallas, szépség, 1élek egyiitt, mint a teljestilhetetlen
vagy megvaldsuldsa.””” A virag tobb sikon van egyszerre jelen. Gyokerei az
anyagiba marnak, a fold feletti része pedig a szellemibe kapaszkodik. fgy ké-
pes a lathato és a lathatatlan vilag kozott atjarot képezni. ,Amikor a viragot
leszakitom, atmegyek a misztikus hidon. Hova? Nem tudom. De tudom, hogy
megmagyarazhatatlan gyonyoriiségben részesiildk, s a 1ét eddigi titkos irdnya-
ba megnyilok.”*®

Az 0szi természettel vald taldlkozas hasonld erével ragadja meg, mint Péter
apostolt a megdicsdiilés hegyén elvaltozé Jézus alakja. ,Az az arany, ami az
égen és a levegOben ragyog, nem természeti jelenség. A megdicséiilés auraja
fénylik az érett fold koriil. S ebben a vilagfolotti tiindoklésben [...] minden al-
kalommal meggérik beliil is valamilyen rejtélyes gyiimolcs.”* Ez az attiinés nem
a fény jatéka. A tiindokl6 nap sugara csak eszkdz egy nagyobb hatalom kezé-
ben. A jelenség negativjanak tekinthetjiik a Jézus halalakor bekovetkezett teljes
sotétséget. , Tizenkét oratol harom Oraig sotétség lett az egész f6ldon.”* Ez a
krizis tetdpontja, amikor Isten maga hatat fordit tulajdon Fidnak. Az ember és
az Isten, mikozben szandékat tettekkel erdsiti meg, sajatos kézjeggyel latja el a
teremtett vilagot. Az ember ujjongva pusztit és gyilkol, kozben az Isten mély
szomorusagaban gyaszol. A krizist feloldo aldozat utan, harmadnap hajnalan
szamot vethetne az emberiség sajat tettével, és Isten elé allhatna. Amig a termé-
szet nyilt és kozvetlen, addig az ember a végsdkig tétova és hazug marad. , A
lények: viragok, fak, csillagok, madarak csak ezt az Isten el6tti nevezetességet
ismerik, egyediil az ember elégszik meg kevesebbel: az emberiség el6tt vald
nevezetességgel.”®" A nevezetes névtelenséget, a végtelenség intimitasat a Bib-
lia igy rogziti: ,,Aki gy6z, annak adok az elrejtett mannabol, adok neki fehér
kovecskét is, és a kovecskére irva 1j nevet, amelyet senki sem tud, csak az, aki
kapja.”®* Az €16 és élettelen kornyezet még a Fold torténete utan, az tidvtorténe-
ti finisben is Isten eszkoze, s akaratanak kozvetitdje lesz.

Hamvasnak ezért is becses és kitlintetett a természet, mert vele osztozik a
nevezetes névtelenségben, és benne véli felfedezni az édeni spiritualitds utolso

25



PolLiSz

hirnokét. A hallgatag tarsak korében érzékszerveit arra készteti, hogy a sza-
mara hozott tizenetet dekddoljdk. ,Minden novény tulajdonképpen géniusz,
vagyis angyal, [...] felismerhetem, de nem kozvetleniil, csak absztraktul, ahogy
a szem valamit fel képes ismerni.”* Mikozben latni és beleérezni tanultunk
Hamvastol, fajon hasithatott belénk, hogy mennyi titok maradhatott zarva el6t-
tiink fasultsagunk és lelki vaksagunk miatt. Ne engedjiink a kisértésnek, hogy
metafizikai tavlat nélkiili, csokkent létmdédunk allandoésuljon. Tegyiik ki ma-
gunkat a természet hatdsanak, simuljunk bele, hogy megérezziik, miként szovi
sorsunk, dudolja életiink torténetét. Bar mas nyelven beszél, mégis készséges
az ,idegenekkel”, hogy mondandojat megértesse veliink.
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Biro Laszlo

Metszés

a jaj omlik a jo csak cseppen
onmagam metszem kint a kertben
s a sors karmai leszakitjak
verseim lelkesitd titkat

ezt a csondet hidba nézem
magamat latom minden képen
vérem maglyai megint égnek
tiizet rakott bennem a lélek

Mindennapi valosag

bujkal bennem jo6 par szenvedés
minden rdancom id§ verte rés

szembejon velem ki nem koszon
igy betiim masnak porkolom

ez a jaj nem fut mar senkiben
a fagjdalom bennem megpihen

s 0sszenétt gondom az asztalon
vajon sikertil-e szétvalasztanom

Fajni nem lehet holnap

mar rég végnek kéne lennem
de a vers még munkal bennem
nem lehet holnap nyugodtan
fajni itt kell mindig mostan

évem mar negyvenhdrom van
nem élhetek csak dlomban
am kint valami folyton rag
sziirkéll a patkany valdsag

A hiany bivkoérében

korbeallja sorsom a hatalmas semmi

a hiany bivkorébdl nehéz kimenni
ember vagyok kibdl kiesett a lényeg
bennem jajkemencénél gubbaszt az élet

gondvarosban szerte hatalmas plakatok
hirdetik lelkemben mitisort ad az atok
valsagom mélysége folyton feneketlen
érzem Orok bajok kozé keveredtem
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Lelki sebem csupa lang

fény voltam egykor &m ma mar csak arnyék
szomorusag helyett idillingben jarnék

de az 6rém nekem mindig nagyon tavol
vers-koma 16g ki az ajult hallgatasbol

az Osszes csalodas egy-egy Uj nyersanyag
hogy stabil banattd formazzam magamat
f4j a sors lelki seben folyton csupa lang
hidnyok égetik szivemre a maganyt

Konrad Sutarski
Teleki Pal és a lengyelek

(Elhangzott: a Magyarok VIII. Viligkongresszusa keretében megrendezett
Teleki Pdl-konferenciin, Budapesten, 2012. augusztus 19-én.)

Teleki Pal egyike volt a XX. szdzadi magyar torténelem kiemelkedd politikai
személyiségeinek. Sajat hazajaban a nemzeti oldal kitling, bar tragikus szemé-
lyiségnek tartja. Mas korok ugyanakkor ellentmondasosan itélik meg 6t. Sza-
mos cselekedetét és tulajdonsagat a szemére vetik, kiilondsen az 6 miniszterel-
noksége idején a Parlament altal megszavazott, igynevezett ,zsidotorvények”
fényében. Ezen talmenden nyomatékosan és hangsulyosan ismételgetik életé-
nek szenzacid iz elemeit, kiilonos tekintettel varatlan haldlanak maig vitatott
koriilményeire. A lengyel nemzet szamdra ugyanakkor Teleki fényesen vilaglo,
pozitiv személyiség. O a , lengyelek nagy baratja” maradt akkor is, ha mindmaig
nem sikeriilt kell6képpen kidomboritani tevékenységének jelentdségét, ossze-
foglalni mindazt, amit a magyarsag érdekében kifejtett eréfeszitései részeként
a lengyel {ligy tamogatasara tett. Anélkiil, hogy altalanossagban foglalkoznék
Teleki személyiségével és cselekedeteivel, inkabb a lengyel tigyek vonatkozasa-
ban megmutatkozd aktivitasanak elemzésére dsszpontositok. Mindezt négy f6
témakorre bontva teszem:

1. az I. vilaghabort utan Lengyelorszagnak nyujtott magyar katonai segitség,

2. cserkészeti témaju egytittmiikodés,

3. a Németorszaggal kapcsolatos magyar allaspont Lengyelorszag 1939-es le-
rohanasaval kapcsolatosan,

4. magyar segitségnyujtas a lengyel menekiilteknek a II. vilaghaboru folya-
man.
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Utobbi két témakor a kommunista Magyarorszagon az 1980-as évekig tabu-
nak szamitott. Ennek oka az volt, hogy a kommunista hatalom szemében sok
minden mas mellett ezek is a Horthy kormanyzo6 nevével fémjelzett, gytlolt
magyar politika szerves részeit képezték. Csupan a ‘80-as évek masodik felé-
tol kezdett enyhiilni a cenztira, amit az is tanusit, hogy 1985-ben Budapesten
is megjelenhetett a maig alapvetd konyvnek szamitod Bardtok a bajban. Lengyel
menekiiltek Magyarorszdgon 1939-1945 (a szemelvényeket valogattak és az el6szot
irtak: Jerzy Robert Nowak és Tadeusz Olszanski, lengyel szakértdk). Az utob-
bi 22 esztendGben tovabbi szerzék szamos tjabb publikacidja latott napvilagot,
amelyek koziil legaldbb olyanokat szeretnék megemliteni, mint a Menekiilt rap-
szddia. Lengyel menekiiltek Magyarorszdgon 1939-1945 (szerkeszt6: Jan Stolarski,
Bp., 1999), vagy a nagy, kétnyelvl album: Pamie¢ — Emlékezet. Lengyel menekiiltek
Magyarorszigon 1939-1946, Krystyna és Grzegorz Lubczyk tollabdl (Warszawa,
2009). Nemrégiben kertilhetett az olvasok kezébe az imént emlitett album maso-
dik kotete, amelyet idén késo tavasszal mutattak be Lengyelorszagban, s amely-
nek elsé magyarorszagi bemutatdjara is kiiszobon all.

Ezzel szemben az els6 témacsoport — az I. vilaghabora utan (1919-ben és "20-
ban) a Lengyelorszagnak nyujtott magyar katonai segitség — a legutobbi id6kig a
torténelmi események drnyékaban maradt, és mind a mai napig kevéssé ismert,
holott javarészt ennek a segitségnek koszonhette Lengyelorszag megmaradasat
a bolsevik allammal folytatott kiizdelmében.

A cserkészeti egyiittmiikodés a két vilaghaboru kozott, a fentebb emlitett té-
marészek mellett, a nagypolitika kiegészitéseként jelenik meg. Az emlékezet
kiilonosen két cserkésztalalkozdt Orzott meg. Az egyiket Godollén rendezték
(1933), a masikat Lengyelorszagban, Spalaban (1935).

Magyar katonai segitségnyujtas Lengyelorszagnak
az I. vilaghaborut kévet6en

Teleki Pal mar 1905-t6l részese volt a magyarorszagi politikai életnek, de csak
a Kun Béla-féle proletardiktattira leverését kovetden lett tagja a honi politikai
elitnek, a jobboldali Karolyi Gyula altal vezetett kormanynak (1919. majus 30.
— 1919. jalius 12.): el6bb kultusz-, majd kiiltigyminiszterként. Ezt kovetden Uj-
bol kiiliigyminiszter lett a Dezs P. Abrahdm vezette korméanyban (1919. jali-
us 12. — 1919. augusztus 12.). Par honapos kihagyas utan még egyszer betolti a
kiiltigyminiszteri posztot (1920. aprilis 19-t6l); ekkor Simonyi-Semadam Sandor
volt a miniszterelnok. Miutan a kormany képvisel&i 1920. janius 4-én a Trianon
kastélyban alairtak a versailles-i békeszerzédés diktatumat, Simonyi-Semadam
lemondasra kényszeriilt. A kovetkezd kormany feje ezuttal mar Teleki, az 1920.
julius 19. és 1921. aprilis 14. kozotti idészakban.

Lengyelorszag és Magyarorszag kozott az els6 hivatalos kapcsolatfelvétel
mar Lengyelorszag fliggetlenségének kihirdetése el6tt két nappal (1918. novem-
ber 9-én), Karolyi Mihaly miniszterelnokségének idején megtortént. Akkor egy
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lengyel katonai misszi6 és az ideiglenes lengyel kormany kiildottsége érkezett
Budapestre. Megbeszéléseket folytattak a Magyarorszagon tartézkodo lengyel
nemzetiségli katondk, illetve a Lengyelorszagban 1évé magyar katondk haza-
térésérdl. Arrol is targyaltak — mar Berinkei Dénes miniszterelnoksége alatt —,
hogy Lengyelorszag fegyvereket és egyéb katonai felszereléseket kapna, s ennek
fejében szenet és kdolajszarmazékokat szallitana Magyarorszagnak. Az egyezte-
tések soran — melyek egy részét Lengyelorszagban folytattdk le — konszenzusra
jutottak, és 1919. februar 20-an alairtdk a megallapodast. Ehhez az antant kép-
viseldinek engedélyét is meg kellett szerezni, valamint Csehszlovakia hozza-
jarulasat ahhoz, hogy teriiletén athaladhassanak a szallitmanyok. E szerzddés
alapjan jelentds, 16szerekbol és katonai felszerelésekbdl allé rakomany indult
utnak Magyarorszagrol 1919. marcius 19-én (tehat két nappal a proletardiktata-
ra bevezetése el6tt), és — a
Csehszlovéakian val6 atha-
ladds nehézségei ellené-
re — a municié sikeresen
megérkezett Lengyelor-
szagba. Olyan, még ellen-
Orzésre varo feltételezések
is vannak, hogy bizonyos
16szerszallitmanyok mar
kordbban eljutottak Len-
gyelorszagba, ami ellen-
ben biztos: a proletardik-
tatara idején Kun Béla
kormanya megszakitotta
Lengyelorszaggal a kétol-
dala kapcsolatokat.

A magyarorszagi kom-
miin bukdsat — tehat 1919.
augusztus 1-jét — kove-
téen a lengyel és magyar
kormany ismét érvénybe
léptette a katonai szallita-
sokra vonatkozd egyezsé-
geket. Ezek végrehajtasa
a korabbiakhoz hason-
léan az Antant Katonai
Bizottsag altal képviselt
antant allamok engedé-
lyéhez volt kotve. Ami-
kor Teleki Pal atvette a
kiiliigyminiszteri hivatalt
a Simonyi-Semadam kor-

Erdei pad
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manyban, par nappal kordbban — 1920 marciusanak kozepén — titkos magyar—
francia targyaldsok kezdddtek a hazankat sujté nemzetkozi békefeltételek eset-
leges megvaltoztatasa, valamint a magyar-lengyel k6zos hatar legalabb részle-
ges visszaallitasa érdekében. A targyaldsok azonban nem vezettek eredményre.
Magyarorszagot a redkényszeritett 1920. julius 4-i békediktatum alapjan feldara-
boltak. Megjegyzendd, hogy a szerzédést Lengyelorszag nem ratifikalta.

Teleki Pal a frissen atélt, mély nemzeti tragédiat jelenté Trianon-diktatum
utan alig masfél honap mulva vette 4t a miniszterelnoki megbizatast. Az orszag
csalodottsaganak kozhangulataban sem forditott hatat a kiilvilagnak. Ellenke-
z6leg: mar els6 miniszterelnoki expozéjaban kinyilvanitotta, hogy kormanya
jo kapcsolatokat apol Lengyelorszdggal, és az antant dllamokhoz fordult, ta-
mogatasukat kérve a Voros Hadsereg ellen kiizd6 lengyelek megsegitésére.
Az akkori nehéz, tobb honapig tarté (még Huszar Karoly miniszterelnoksége
alatt, azaz 1920. marcius elején elinditott) nemzetkozi egyeztetések eredmé-
nyeként a magyar kormany, Horthy Miklos kormanyzdval egyetértésben, s a
lengyel kormany kérése alapjan dontott arrol, hogy Weiss Manfréd Csepel-
szigeten 1év6 nagy fegyvergyara alapvetden a lengyel igényeknek megfelel6-
en gyartson l0szereket, julius 8-an pedig — tehat akkor, amikor Teleki volt a
kiiligyminiszter a Simonyi-Semadam kormanyban - utasitotta a gyarat, hogy
megléve raktarkészleteit és gyartokapacitasat az elkovetkezd hetekben kizaro-
lag a lengyel igények kielégitésére forditsa.

A lengyel hadsereg, amely 1920 tavaszaig jelentds katonai sikereket ért el
a bolsevik erdkkel valo kiizdelemben, a rakovetkezé honapokban egyre ne-
hezebb helyzetbe keriilt: a bolsevik katonai nyomas alatt rakényszeriilt arra,
hogy a fegyver- és (mindenekel6tt a) 16szerhiany miatt egyre jobban kihat-
raljon az altala korabban elfoglalt keleti teriiletekrdl. Annak szemléltetésére,
hogy mennyire stlyossa valt a helyzet, elegendd egyetlen szemelvényt idézni
Divéky Adorjan Magyarorszig szerepe az 1920-iki lengyel—szovjet hdboriiban cimt
irdsabdl, amely a Kiiliigyi Szemle 1938-as évfolyamanak 3. (juliusi) szdmaban
jelent meg, majd kiilon lenyomatként is sokszorositottak:

,Lengyelorszag helyzete kétségbeejt volt, mert nemcsak Danzignal akadt
meg a [nyugati — K. S.] munici6 szallitdsa, hanem a Magyarorszagrdl kiildott
18szer sem érkezett meg, mert a julius 10-e koriil Csepel szigetérdl kiildott 16-
szerszallitmanyt a csehek visszatartottak.

Nemcsak a magyar municié akadt meg a cseh hataron, hanem mindama
szallitmanyok is, melyek Franciaorszagbdl mentek a lengyel hadsereg részé-

7

re.

Végeredményben a nyugati orszagokbol szdrmazo, Lengyelorszagba Auszt-
ridn és Magyarorszagon at tarto fegyver- és l8szerszallitmanyok — a cseh-
szlovak akadalyoztatas kovetkeztében — hosszabb, keriil6 ttra kényszeriiltek
Romadnidn at. Végiil jaliusban ezt a Nyugatrdl vezetd utvonalat is lezartak
Ausztridban. Egyetlen lehet6ség maradt: a hatalmas magyar fegyver- és 16-
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szerszallitmanyt (amit a csehszlovak hatdsagok — Edvard Benes kiiliigyminisz-
ter szavaival élve — orszaguk ,feltétlen semlegessége”) folytdan nem engedtek
tovabbhaladni, Romanian keresztiil kellett eljuttatni — a korabbi nyugati, fran-
cia szallitmanyokhoz hasonléan. Az akkor, juliusban Csepelrdl elinditott vas-
ati szallitmany 80 vagonbdl allt, és 22 millié puska és agyu 16szerét tartalmaz-
ta, s végiil augusztus 12-re jutott el Romanidn at a Varsotol délkeletre fekvo
Skierniewicébe. A nyugat felé nyomuld bolsevik erék ekkor mar a Visztuldhoz
értek, és Varso elfoglaldsara késziiltek, ami egyet jelentett volna Lengyelorszag
ujboli leigazasaval.

Szovjet-Oroszorszagnak nagy ivii tervei voltak. Ki akarta hasznalni, hogy
a habora utdni idészakban a bolsevik propagandaval feltiizelt tomegek Né-
metorszagban, Daniaban €s Ausztriaban is komoly kommunistabarat ténye-
z0ként voltak jelen. Lengyelorszag legy6zése kiterjesztette volna a kommuniz-
must egész Kozép-Eurdpara, illetve az eréviszonyok talsulya folytan szinte az
egész kontinensre. A szovjet forradalom egyik vezére, Lev Trockij még 1919-
ben kihirdette: , Lengyelorszag hulldjan keresztiil vezetjiik a vildgforradalom
tizvészét”, illetve a Lengyelorszagot tdmadd szovjet Nyugati Front vezetdje,
Michail Tuchaczewskij 1920. jalius 2-an harci parancsot adott ki, melyben ko-
z0lte: , Lengyelorszag holttestén vezet az ut a vilagforradalomhoz”.

A Varsoért folytatott kiizdelem azon a napon kezd6dott, amikor a magyar
segélyszallitmany Skierniewicébe ért. A megérkezett 16szereket azonnal szét-
osztottak a lengyel alakulatok kozott. A lengyel hadsereg igy végre ellentdma-
dast indithatott, és fényes, dontd gy6zelmet aratott, amelyet Lengyelorszagban
,visztulai csodanak” neveztek el (tekintettel arra, hogy augusztus 15-én, Maria
mennybemenetelének napjan kovetkezett be), s amelyet az angol diplomata,
lord Viscount d’Abernon — , tizennyolcadikként” — a ,, vilag sorsat eldontd csa-
tak” kozé sorolt. A gy6zelemnek természetesen szamos oka volt. Mindenekel6tt
a lengyel hadsereg létszamanak megnovelése a csatat megel6zden, tovabba a
hatorszagtol tavolabb keriild, az elfoglalt varosokban sziikségszertien helydr-
ségeket hatrahagyd szovjet haderd meggyengiilése; masodsorban a Pitsudski
marsall vezette lengyel katonai vezetés altal kidolgozott ellentamadasi terv ki-
tind kivitelezése. Ezzel 6sszefiiggésben ki kell mondani, hogy a Varsdéi Csatat
eldont6é harmadik f6 tényez6 maga a magyar katonai segélyszallitmany volt,
hiszen annak megérkezte el6tt a lengyel katondk mar nem tudtak mivel 16ni az
ellenfélre. Jan Markowski Magyar segitség a Varséi Csatdban cimi konyvében
(Pomoc Wegier w bitwie pod Warszawaq, Varso, 1935, 18.) kozolt adatok szerint
,0sszességében, [...] — a magyar vagonokban szallitott kiilfoldi szallitmanyo-
kon talmenden — Magyarorszag 1920-ban tovabbi, az alabb felsorolt, kizarolag
sajat maga altal gyartott szallitmanyokat kiildott: 48 milli6 Mauser 16szert, 13
milli6 Mannlicher 16szert, néhany millié Mauser tipusa puskaalkatrészt, nagy
mennyiségl tabori kalyhat és 440 tabori konyhat.

Amennyiben eltinédiink azon, hogy milyen szerepet toltott be az I. vilagha-
bort befejezését kovetd idészakban Teleki Pal a Magyarorszag altal Lengyelor-
szagnak nyujtott katonai segitséget illetden, akkor — amint az a bekovetkezett
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torténelmi eseményekbdl és a feltart dokumentumokbdl is kitlinik — ugyan
nem 6 volt a segitségnytijtas elinditdja, de 1920-ban 6 volt az egyik legfonto-
sabb mozgatorugoja Lengyelorszag hatalmas mértéki és meghatarozo jelento-
ségli tAmogatasanak. A magyarorszagi kormanyzat vezetéinek — Horthy kor-
manyzonak és Teleki miniszterelnoknek — igaz barati hozzaallasa nélkiil ilyen
mértékii katonai segitségnytjtas elképzelhetetlen lett volna.

Cserkészeti egyiittmiikodés

Magyarorszag kormanyzoja, Horthy Miklds 1922 jaliusdban Teleki Palt ne-
vezte ki az orszag f6cserkészévé. Sajnos, csupan néhany honapig maradhatott
ebbéli tisztségében, mert id6kozben sulyos vesebetegsége tamadt (az egyik
veséjét matéti uton el kellett tavolitani). Lemondasat kovetéen a kormanyzo
tiszteletbeli fOcserkésszé avatta. Ez igy is maradt 1939-ig, amikor visszatért a
nagypolitikdba — jbol miniszterelnokként. Fiiggetleniil a személycserétdl (a
fécserkész ifjabb Khuen-Hédervary Karoly lett), amikor Teleki meggyogyult, a
gyakorlatban tjbol a magyar cserkészet els6 emberévé valt. A cserkészet tigyét
hallatlanul fontosnak tartotta, mert a fiatalsag, a tdrsadalom nemzeti és valla-
sos szellemben torténd nevelésének eszkozét latta benne. Teleki a htiszas-har-
mincas években minden nemzetkozi cserkésztalalkozon (eurdpai és vilagta-
lalkozon — angol eredet(i kifejezéssel dzsemborin [jamboree]) részt vett. Jelen
volt Déanidban, a Koppenhdga kornyéki Ermelundenben megtartott vilagta-
lalkozon 1924-ben, az angliai Liverpool kornyéki Birkenheadben 1929-ben, a
nemzetkozi Jubileumi taldlkozon a lengyelorszagi Spaldban 1935-ben, illetve
6 szervezdje és parancsnoka volt az 1933-as godolléi Vilagdzsemborinak. Az
ugy iranti mély elkotelezettségének koszonhetden Telekit 1929-ben bevalasz-
tottak a cserkészet vilagszervezetének vezetésébe.

A kiilonb6z6 jellegli nemzetkozi taldlkozok lehetdséget teremtettek a len-
gyel cserkészettel vald kapcsolatok kiépitésére, aminek f6 hajtdereje a haza-
szeretetre és a keresztény hitre alapozott szellemiség hasonldsagan talmend-
en a hagyomaényos lengyel-magyar baratsag volt. Igy tortént ez Godollén is,
ahol az 500 f6t meghaladd lengyel csapat tagja volt a lengyel fécserkész, dr.
Michat Grazynski (mellesleg a $laski vajdasag vezetdje). A két évvel kés6bb
megrendezett spalai talalkozd, amelyen jelentds 1étszdmu magyar kontingens
vett részt, kivald alkalmat biztositott a lengyel-magyar cserkészkapcsolatok
tovabbi elmélyitésére. (Ennek emléke rendkiviili hatdst gyakorolt a résztve-
vOkre. Szamos egykori cserkésszel volt alkalmam beszélgetni — akar joval a
II. vilaghaborut kovetden is. Mindenki felejthetetlen élményrdl szamolt be).
Teleki Pal Spaldban kozelebbi ismeretséget kotott Michat Grazynskival, tovab-
ba talalkozhatott a Lengyel Koztdrsasag elnokével, Henryk Moscickivel, aki a
talalkozo f6védnoke volt, és szinhelyének biztositasara felajanlotta sajat spalai
birtokat. A taldlkozdrol fennmaradt fényképek arrdl tantiskodnak, hogy Teleki
igen szivesen fényképezkedett lengyel cserkészek tarsasagaban.
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A politikai tAmogatashoz képest, amelyet Teleki a lengyel nemzetnek bizto-
sitott, a cserkészeti egyiittmiikodés kisebb jelentéségii, de diplomaciai szem-
pontbdl mégiscsak emlitésre mélto.

A Németorszaggal kapcsolatos magyar allaspont
Lengyelorszag 1939-es lerohanasat megel6zéen

1939 marcius kozepén — a teriileti reviziénak koszonhetéen — Magyarorszag
visszacsatolta Csehszlovakia keleti részét (Karpataljat). Ennek eredményeként
— mintegy 180 kilométeres hosszuisagban — részlegesen helyreallt a kozos len-
gyel-magyar hatar. Lengyelorszag folott ekkor mar viharfelhdk gytilekeztek:
Németorszag teriileti ,folyosot” kovetelt maganak az anyaorszag és porosz enk-
lavéja kozott, hogy tertiletileg egyesithesse azokat. Teleki P4l miniszterelnok és
Csaky Istvan kiiliigyminiszter 1939 aprilisaban Berlinbe latogatott. Adolf Hitler
veliik taldlkozva nem rejtette véka ald, hogy Lengyelorszag lerohanasanak gon-
dolataval foglalkozik, a német kiiltigyminiszter pedig kinyilvanitotta, hogy Né-
metorszag a Lengyelorszaggal 1934-ben kotott meg nem tamadasi egyezményt
érvénytelennek tekinti.

Hitler és Ribbentrop az elkovetkezd honapokban egyre nagyobb nyomast
gyakorolt a magyar kormanyra, hogy egyértelmtien kotelezze el magat a len-
gyelellenes német-olasz tengely mellett, mikdzben tovabbi teriiletszerzési lehe-
téséggel — tobbek kozott dél-kelet lengyelorszagi olajmezdk elhoditasaval — ke-
csegtették Magyarorszagot. Teleki 1939 nyaran két (junius 24-én kelt) levelében,
Hitlernek irva, egyértelmtien elhatarolddott ettdl. Valaszabdl kitint, hogy Ma-
gyarorszag a Karpatokon kiviil nem tdmaszt semmilyen teriileti igényt. A len-
gyel-magyar baratsag eszménye mindkét nemzetet élteti, ennek kovetkeztében
Magyarorszag semmilyen szerepet nem vallalhat egy Lengyelorszag elleni ta-
madasban, hiszen ez ellenkezne a nemzeti becsiilettel. Magyarorszag tamogatja
a tengelyszovetség politikajat mindaddig, amig az nem csorbitja a nemzetek 6n-
rendelkezési jogat, és nem gatolja meg a nemzeti célkitizések teljesitését. Flig-
getleniil attél, hogy Magyarorszag (Csaky kiiltigyminiszter 6nallo, kényszerti
deklaracioja révén) hivatalosan némileg visszakozott ettdl az allasponttol, Ma-
gyarorszag — ezen beliil Horthy és Teleki — lengyelbarat politikdja mégis valto-
zatlan maradt. Errdl Csaky 1939. augusztusdban kiilon is biztositotta a lengyel
kiiligyminisztert, J6zef Becket. Magyarorszag hozzaallasat Hitler és Ribbentrop
ellenséges lépésnek tekintette. Az olasz kiiliigyminiszter, Galeazzo Ciano megje-
gyezte: , A visszautasitast a németek nem fogjak elfelejteni, a magyaroknak ezért
egyszer fizetniiik kell”. Németorszag valddi fenyegetettséget jelentett, a magyar
honatydk attdl tarthattak, hogy a németek esetleg megakadalyozhatjak Erdély
visszaszerzését Romaniatol, s6t akar még Magyarorszagot is megszallhatjak.
Ennek ellenére a magyar kormany nem valtoztatta meg hozzaallasat, mikézben
semlegességre torekedett a németellenes, lengyelbarat Anglidval és Franciaor-
szaggal val6 viszonyaban is.
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A Lengyelorszag elleni német tdmadas szeptember 1-jén indult meg. Ribbent-
rop szeptember 9-én — tehat amikor stlyos harcok folytak, s a lengyel er6k hely-
zete kezdett kritikussa valni — Csaky kozvetitésével t1jbol a magyar kormanyhoz
fordult. Kovetelte, hogy siirgésséggel engedélyezzék a német hadseregnek az
1938 szeptemberében és 1939 marciusaban visszaszerzett teriileteken a vasutvo-
nalak hasznalatat Kassatol északra, Lengyelorszag felé. A Teleki-kormany ezt is
visszautasitotta, mondvan: ,a kérelem teljesitése nem lenne 0sszeegyeztethetd a
magyar nemzet becsiiletével”.

Lengyelorszag szeptemberi, németek altal torténd lerohandasa soran tehat Ma-
gyarorszag nem csupan nem vett részt a tdAmadasban — amint azt példaul Szlova-
kia tette —, hanem aktivan ellenallt mindenféle német kovetelésnek.

A németek altal ostromolt Lengyelorszag sorsa szeptember 17-én pecsételd-
dott meg, amikor a Szovjetunié hatba tdmadta. Ebben a tragikus helyzetben a
lengyel hadsereg féparancsnoka, Edward Rydz-Smigty parancsba adta a lengyel
hader6 és felszerelés kivonasat az orszagbol Magyarorszag €s Romania tertile-
tére, hogy az a nyugati szovetségesek oldalan, kiilf6ldon folytathassa a harcot.

Magyar segitségnytjtas a lengyel menekiilteknek
a II. vilaghaboru id6szakaban

A menekiiltek kalvaridja a Lengyelorszagot ér6 szovjet tiamadds utan kezd6dott.
Csdky miniszter mar szeptember 17-én hivatalosan kozolte a magyarorszagi len-
gyel kovettel (mai fogalmaink szerint a nagykovettel), Leon Ortowskival, hogy
Magyarorszag a lengyel menekiilteket a Genfi Egyezmény elGirasai szerint keze-
li majd, ami azt jelentette, hogy a magyar allam befogadja a menekiilteket. Mas-
nap Teleki miniszterelnok Keresztes Fischer Ferenc beliigyminiszter kozvetité-
sével utasitotta a hatardrséget, hogy a lengyel hatart teljes szélességében nyissak
meg, és a menekiilteket semmilyen mdédon ne akadalyozzak a hataratlépésben.
Ezek utan — néhany korabbi, elenyész6 szamu kivételtdl eltekintve — szeptember
18-tol kezdtek a lengyel egységek magyar foldre lépni — hol teljes alakulatokban,
hol kisebb csoportokban. Veliik egyiitt civilek is érkeztek. A katonai és civil me-
nekiiltek teljes 1étszama a kiilonféle becslések szerint 40-50 ezertdl 110-140 ezer
féig terjedt.

Ahazankba érkezé lengyelek ellatasa hirtelenjében hatalmas feladatot jelentett
a magyar allamnak és nemzetnek. Gondoskodni kellett a hihetetleniil nagy em-
beraradatrdl, a fedél nélkiil maradtakrol, akik még a mindennapos €élethez sziik-
séges legfontosabb eszkdzokkel sem rendelkeztek. Sziikséges legalabb vazlatosan
attekinteni a legfontosabb feladatokat és problémakat, hogy érzékeltetni lehessen
az ligy sulyat, amellyel Magyarorszag és a Teleki-kormany szembesiilt, s nemcsak
az els6 napokban, hanem a hdboru alatt mindvégig. Nem csupdan a kihivas volt
hatalmas, de a megvaldsitas is komoly nehézségeket okozott, hiszen nagy kiada-
sokkal jart, oridsi mértékben megndovelte a gazdasagi és adminisztracios terheket,
rdadasul a magyar nemzeti érdekek sériilésének is fennallt a kockazata.
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A magyar allam — Horthy kormanyz¢ és Teleki miniszterelnok iranyitasaval —
az elsé pillanattdl kezdve intézményesitett segitséget nyujtott a lengyel menekiil-
teknek, amit kiegészitett a helyi lakossag altal spontan mdédon nyujtott segitség.
Létrejott a Magyar-Lengyel Menekiiltiigyi Bizottsag, melynek munkajat zomében
a magyar arisztokracia képviseldi irdnyitottak, de bekapcsolodtak kiilonféle len-
gyelbarat intézmények és szervezetek is. A menekiiltek mindenkozben — a ma-
gyar hatosagok engedélyével — létrehoztdk a Lengyel Polgari Bizottsdgot, amely
az emigrans lengyel kormany jovahagyasaval a menekiiltek legf6bb civil képvi-
seletévé valt.

A menekiiltek jol elkiilonithetéen két csoportra: katonakra és civilekre oszlot-
tak, s bizony mindkét tarsasdg masfajta kezelést igényelt. Ennek okan — Teleki Pal
egyetértésével és utasitasara — két minisztérium feladata lett a nagy létszamban
érkezett lengyelek létfeltételeinek biztositasa. A civilek iigyei a Belligyminiszté-
riumhoz kertiltek, amelyet a (kordbban mar emlitett, lengyelbarat) Keresztes Fi-
scher Sandor vezetett. Ennek keretein beliil a IX. Osztaly (ma tgy fogalmaznank,
hogy Fdosztaly) foglalkozott ezzel a feladatkorrel, amelynek id. Antall Jozsef lett
a vezetSje. Ot a lengyelek idével — a habort késSbbi id6szakaban — Antall apoként
kezdték becézni, ahogyan a magyarok az 1848-49-es szabadsagharc idején nevez-
ték Bem tabornokot, tekintettel arra a félté6 gondoskodasra, amellyel az osztalyve-
zetd ar koriilvette a menekiilteket, és amellyel javitani igyekezett helyzetiikon. A
katonai menekiiltek tigye a Nemzetvédelmi Minisztériumhoz keriilt, azon beliil a
XXI. (a Katonai Foglyok és Internaltak) osztalyhoz, melynek Bal6 Zoltan ezredes
volt a vezetdje (itt rogton jelezni kivdnom, hogy a lengyelbarat Balo helyzete igen
nehéz volt, mert a németekhez htizé Bartha Karoly miniszter volt a felettese).

A magyar kormany 1939-ben és 1940 elején 114 tabort nyitott meg a civil me-
nekilteknek, és 141 tabort az internalt katonaknak, kiilonvalasztva a tiszteket és a
sorkatondkat. Minden menekiilinek szallast és ellatast biztositottak, ami hatalmas
és allando kiadasokkal terhelte meg a koltségvetést. A, fogolytabor” kifejezés bizo-
nyos mértékig tt1lz6 volt. A civil menekiiltek maganszallasokon laktak (panzidkban,
hotelekben, maganlakasokban) és pénzsegélyeket kaptak. Teljesen szabadon kozle-
kedhettek az adott telepiilés teriiletén, és nehézség nélkiil kaptak engedélyt annak
elhagydsara is. Tanulhattak és munkat vallalhattak. Lengyel iskolak létestiltek, me-
lyek koziil a teljes jogkorrel biro balatonbogléari gimnazium volt a legjelentésebb. A
katonai tdborokat kirendelt parancsnokokkal az éliikon magyar Orség feliigyelte, de
lengyel tabori tanacsok is miikddtek. Az interndlt katondk zsoldot kaptak, s altala-
ban lehetdségiik volt a taborbdl vald kijarasra, bizonyos feltételek mellett még mun-
kat is vallalhattak. Mér 1939 szeptemberében, a hadsereg kimenekitésének megkez-
désekor tervek sziilettek arra vonatkozodan, hogyan lehetne az internalt tiszteket és
kozkatondkat Franciaorszagba juttatni, és az ott szervez6d6 emigrans lengyel had-
sereg rendelkezésére bocsatani. Az ilyen jellegi akcidkat — a magyar kormannyal
kotott titkos egyezség alapjan — a Périzsban, késébb Londonban miikédd emigrans
lengyel kormany hangolta 0ssze Wtadystaw Sikorski miniszterelnok iranyitasa
mellett, aki a Lengyel Fegyveres Erdk vezetdje és parancsnoka volt. Magyarorsza-
gon 1939-ben alakult meg az Internalt Lengyel Katondk Képviselete. Ez iranyitotta
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a kitelepitést, amely — a Telekivel folytatott konzultacidkat kovetden és az LK emig-
rans kormdnya altal jovahagyott modon — feliigyeletet gyakorolt az dsszes lengyel
katonai tabor folott. A Magyarorszagrdl torténd kimenekités mar 1939 oktoberében
elkezd8dott, késd Gsszel feler6sodott, majd — a német tiltakozasok hatasara — rovid
ideig lelassult, végiil 1940 tavaszan 1jbdl felélénkiilt. Mindez oridsi, masfél éven at
tart6 konspiracios jellegli tevékenységet jelentett. Ezt a német diplomacia, a német
hirszerzés és a németekkel rokonszenvezd magyar tisztikar kicsiny, amde 1étez6 és
éber csoportja eldl titokban kellett tartani. Minden egyes katona atdobasa koriilmé-
nyes és veszélyes feladat volt. Aki a lengyel katonai illetékesektél megkapta a bele-
egyezést az evakualasra, legdlis vagy féllegalis engedélyt kellett kapjon a magyar
szervektdl a tdbor elhagyasara. Az is gyakran el6fordult, hogy az illeté megszokott
a taborbdl. Ezt kdvetden a legkozelebbi magyarorszagi konspiracids ponton ellattak
6t civil iratokkal, oltozékkel, kevés pénzzel és vonatjeggyel. A jugoszlav-magyar
hatar atlépése — kiilonosen 1940 tavaszatol kezdédden — a leggyakrabban zolduton,
magyarok segitségével tortént, a kozelben (baratilag félrenézo) hatarellenérzé pon-
tok kozelében. A kitelepitési ttvonal kezdetben Jugoszlavia és Olaszorszag vasut-
vonalain (Zagrab, Mildnd és Torino érintésével) vezetett Dél-Franciaorszagba, ahol
a célallomasok voltak. 1940 tavaszatdl — Franciaorszag német megszallasa utan —
azonban megvaltozott az ttvonal: Jugoszlavian keresztiil vastton Splitbe, vagy a
gorog Pireuszba vezetett, onnan hajon Bejratba, minthogy Sziridban is létesiilt az
emigrans lengyel hadseregnek kiképz&pontja. Jugoszlavia 1941 marciusi német el-
foglalasat kovetden ez az itvonal teljesen lezarult. Eddig az id6pontig azonban mar
hatalmas — 30—40.000 fényi katonat sikertilt kijuttatni az orszagbdl az emigrans len-
gyel hadsereghez. Ezek utan Magyarorszagon mar csak koriilbeliil 5.000 f6 katonai
és 8.000 f6 civil menekiilt maradt.

Flggetlentil az 1941-ig tart6 katonai evakudciotol, 1939 végétdl a lengyel kato-
nai és civil szervezetek keretében titkos futar- és radids Osszekottetés miikodott,
amely Magyarorszagon keresztiil hireket kozvetitett a megszallt Lengyelorszag-
ban mik6dd foldalatti ellenallo mozgalom (1942-t6l ,,Honi Hadsereg”) és a Pa-
rizsban (majd késébb Londonban) székeld lengyel emigracids kormany nyugati
kozpontjai kozott. A budapesti kozpontjuk neve ,Baza” [Bizis] volt. A magyar kor-
many tudott e titkos tevékenységrdl, sét segitette is a Beltigyminisztérium (f6leg
az id. Antal Jozsef vezette IX. Osztaly) altal kiadott titi okmanyokkal és magyaror-
szagi tartozkodasi engedélyekkel; a Kiiliigyminisztérium pedig nemegyszer sajat
futarszolgalataval vitte a lengyel kiildeményeket a semleges orszagokba.

A Lengyel Kovetség Magyarorszagon 1941. januar 1-jéig miikodott. Kordabban
tobb mint egy éven &t tartott az egyre er6s6dd német nyomas a Kovetség bezara-
sara (arra hivatkozva, hogy a lengyel allam megsziint létezni, a Kévetség pedig
illegalisan segiti az interndlt lengyel katonak evakualasat az emigracids hadsereg-
be). Horthy, Teleki és Csaky kénytelenek voltak engedni a német koveteléseknek,
lélekben megmaradva a lengyelek oldalan. Orlowski kovet megérezte a magyarok
kényszerhelyzetét, s magyarorszagi kikiildetésének befejezésekor egy bucstleve-
let irt Teleki miniszterelnoknek, melyre Teleki szintén levélben, 1941. janudr 11-én,
valaszolt — a kovetkezd szavakkal:
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,Elek az alkalommal, hogy biztositsam Excellenciddat, a jelenleg Magyarorszé-
gon tartozkodo lengyel allampolgarokat tovabbra is ugyanabban a vendégszere-
tetben részesitjiilk, amelyet eddig élveztek.

[...] Biztositom, hogy 6rokre megdrzom emlékezetemben szivélyes és barati
kapcsolatunkat, és remélem, hogy Excellenciad hasonlo érzésekkel fog emlékezni
budapesti tartézkodasara. Kiilondsen meginditott a rokonszenv érzése, amelyet
Excellenciad kifejezésre juttatott Magyarorszag irant, valamint hogy értékelte azt
a fogadtatast, melyben hazdm nehéz és fajdalmas koriilmények kozott részesitette
Excellenciad honfitarsait.”

Orlowski, aki jol ismerte Magyarorszagot, politikusait és népét, a habort utan
kiadott visszaemlékezéseiben igy irt:

~Magyarorszag revizionista allam volt, és mint ilyennek, politikdja Németor-
szagra tamaszkodott, arra az orszagra, amely elsdsorban volt érdekelve az els6
vildghabora utan kotott békeszerzédések revizidjaban. Azonban mint nemzet, a
magyar egyaltalan nem volt németbarat, a ndcizmustol pedig egyenesen irtozott.”

Még sok érvet lehetne felsorakoztatni, s szdmos politikus vagy maganszemély
megnyilvanuldsat lehetne idézni annak érzékeltetésére, hogy milyen odaado és
aldozatkész volt a lengyelbarat magyar politika és mindennapos tevékenység. A
mar eddig felsorolt tények alapjan is megallapithatjuk, hogy a magyar allamnak
— és nagy mértékben Teleki Pal minisztereInoknek — a lengyel nemzet érdekében
a II. vilaghabort soran tett eréfeszitései messze meghaladtak az atlagos erkdlcsi
kotelezettséget, amelyet az egyik nemzetnek a masik irdnydban tanusitania kell,
még akkor is, ha sok évszazados baratsag koti 0ssze 6ket. Erkolesi tdimogatasukrol
és szimpatiajukrdl ezernyi médon tettek tantibizonysagot az egyszert emberek, a
kozéleti személyiségek és a politikusok is. A mar emlitetteken tul olyan kozismert
személyeket lehet még itt felsorolni, mint példdul a késébbi Orszaggytilés alelno-
ke, Varga Béla balatonboglari plébanos, a Beliigyminisztérium Elnoki Osztalya-
nak vezetdje és a Keresztes Fischer beliigyminiszter jobb kezének szamité Osvath
Laszlo, a kormanyzo fia, Horthy Istvan vagy a Magyar-Lengyel Menekiiltiigyi
Bizottsag aktivistai: Szapary Erzsébet grofné és Odescalhi Klara hercegnd. Teleki
P4l tehat javarészt hasonloan gondolkodo és érzé emberekkel vette koriil magat,
fiiggetlentil attol, hogy a kiilvilag egyre ridegebbé és embertelenebbé valt.

Utoszo

A lengyel nemzet maig haldsan emlékszik a tragikus koriilmények kozott el-
hunyt magyar miniszterelndkre. 2001-ben a lengyel koztarsasagi elnok a leg-
magasabb kitiintetést, a Lengyel Koztarsasag Csillaggal Diszitett Rendjének Pa-
rancsnoki Keresztjét adomanyozta — posztumusz —Telekinek. Az egyik varsdi
utcat rola nevezték el, az elmult évben pedig — ugyancsak Varsoban — emléktab-

39



PolLiSz

lat avattak az 1919-1921 kozott nydjtott magyar katonai segitség tiszteletére. A
lengyel Harc és Martiromsag Nemzeti Emlékezetének Tandcsa fétitkara, Andr-
zej Kunert akkor igy fogalmazott:

,1920. jaliusaban, a lengyeleknek a bolsevikok elleni kiizdelme fordulopont-
jan Magyarorszag akkori miniszterelnoke, Teleki Pal felhivta az antant allamo-
kat, hogy Eurdpa tdmogassa Lengyelorszagot. Ez a tabla itt jelképesen fejezi
ki Lengyelorszag és a lengyelek halajat Magyarorszag dontd fontossagu anya-
gi segitségéért, amit a hatalmas katonai szallitmanyok érkezése jelentett. 1939
szeptemberében ugyancsak Teleki Pal miniszterelnokként megnyitotta a magyar
hatart a lengyel katonak és menekiiltek ezrei el6tt.”

Sutarski Szabolcs forditdsa
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Matyiko Sebestyén Jozsef

Madarak és halak

A bazilika tornyan harang szol,

lenn parézslo fényt pipacs sugarzik,
varjucsor-vagta tégla, hull a vakolat,
izi a nap aranybikait.

Szél-viz drvényébe irt halak,
tarlat a vilagossagra,
Osszeverddve Isten madarai,

csapdosnak a mennyég gotikumaban.

Almodom az égbe szallt vilagot,
V-bél kil6tt ludak, arkangyalok,
festék és ecset, mintha égne,
telitenek az éjféli csillagok.

A két part kozott

Evezredeket lapozva at,

kapuk résein jelzi Pannoniat,

a két part kozott tablas-rianas.

A sok koldus, cs6lako —

kifosztott falvak, romtanyak.
Fehér lisztet 6r6l az ég-malom

s a fényl6 hajdani ho.

Ures a cstir, szuette prés nyikordul.
Kifosztott, szétlopott szallodak.
Kapuk résein né az ég,

hatérok szivéig ér a gaz:
muzeumba gytijtott sirkovek alatt,
az ellopott temet6 6rzi Pannoniat.
Ismerte Oket jo Vitéz Mihaly:

Keszthely, Csurgd, Szantod, Csokdly. ..
Benoétte mind az id6 zoldje
a fényes csdszar parancsszavat.

Czigany Gyorgy

Az elfeledett Nagy Miklosrol

A feledésben ragyogds van
Deri: veliink és nélkiiliink.

Nem a gumibot csapasai, nem a gennyes gyulladas, nem a fogoval kitépett ko-
rom, s nem is az ezeregyszazhuszonot éjszaka a terror hazaban és Vacott, csak az
a derti szamit, mely ezek utén atjarta Uny kis templomat, mikor a pléh-csillagos,
szomoru falu magasaban egyetlen 0regasszonynak mondta el a szentbeszédet.
Ketten voltak: nénike, 1étezésiink nagykovete és Miklds, a Jézus kiildotte pap.
Gyalog bandukoltam hozza Piliscsabarol Tinnyén at, zsebemben versekkel, 1j
novellaval, még a misszios névérek 6vohelyén baratkoztunk meg az ostrom alatt:
6 volt els6 mesterem. Tomoriteni — mondta —, latod, Adynal mennyi az ige, nem a
szép jelzOk szamitanak, s nem is az fontos, hogy mit irok le, hanem az, hogy mit
nem, s hogy miért nem! (Mintha ezt a mondatot folytatta volna husz évvel késébb
Maéndy Ivan a Radié pagodajaban, amikor a kihagyasos technikardl beszélt.)
Szép, szép anovellad — tin6d6tt Nagy Miklos kézzel irt lapjaim felett — csak kell
bele még egy csavar, fordulat, ami dinamizalja a torténetet, valami delejesség. ..
Még élt Kosztolanyi és Babits, amikor Miklos megirta nagy kolteményét a
parasztrol, melyben mar megcsendiilt a hliség sodré indulata, ahogy borton-
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évek utan az iires tnyi templomban is, ahol hivd és kolté-pap elpusztithatatlan
szOvetsége szliletett: sz6 és imadsag értiink, tildozokért és tildozottekért, ott a
magalazott falu domboldaldban, hol nincs mas zaj, csak a csirkék csipogasa, a
rozsdds harang érverése, s ahol oly fehéren hallgatnak a falak...

A Mindszenty-per 6todik szdmu vadlottja volt. A Paraszt cimi versét valami-
kor ostrom utan olvastam, kamasz fejjel. Foltamadas-toredék, ha az elfeledett
koltd, novellista régi verse most tjra megjelenhet...

Nagy Miklos
A paraszt

Harang ziig messze. A hegy magasan
Magasban allok. Friss hajnal tertil

Az égre. Dus vetések aranyan
Dil6utak nyilaznak. A folyd
Kanyarja csiszolt, remek eziist.
Pihenni jottem, szivni egyediil

A fényt, a csondet, a zsongd maganyt.
A csondbe mar harangszo vegyiil

Es arat6k nyiizsdgnek mindentitt.
Folvillannak a suhand kaszak.

S a falvak duzzadt csoméi kortil,
Ahol az Isten ereje patakzott,
Mezéikre hajolnak a parasztok.

Ahanyszor latom nyari ég alatt,

Uj rejtelemként hull a sorsa ram —
Pedig koztiik szivtam anyam tejét
S kerengtem zsalyas apro udvaran.
Lattam aratni, allni asztagon,

A temetdben s piros lagzijan —

De igy még soha, ilyen igazan,

Ily dobbentén még nem allott elém.
Amint ellepte most itt a hatart

Ez Isten keze-mosta hajnalon.

A lelkemen villamként csattan at,
Ami eddig bennem titkon morajlott

S folgyult lelkemmel nézem a Parasztot.

Szivem megzaijlik, zigni kezd fejem,
Hany millio, szédiilten szdamolom.
Mily mozdulatlan! Mily htiségesen
Tart egy vilagot: fonnyadt, nyugtalant!
Mint csillognak e roppant Tenyeren

A T6zsde, Szinhaz, Bank és Parlament,
Acélhidak, a Gyar és Muzeum

S futnak az Express-vonatok.

A tenyerének rancai kozott —

Surolja arnyékat a Végtelen.

S én mi vagyok? Az apro csermelyiik,
Akit Krisztus azért fakasztott,

Hogy itassam kedvencét: a Parasztot.

Hany szentet termett, host és vértandt!
Es hogy zuhog lelkén a Kegyelem.
Bar Bolcsészetet, Dogmat nem tanult,
Imadsaganak dorgo robaja

Az eget razza szakadatlanul.

Ha hallja Krisztus, tigy eszébe jut
Nazaret és a szegény rokonok,
Hitvany ruhaju apostolai,

Herddes haza, az a sz6nyeges,
Asszonyillattdl vemhes rokalyuk.

S hogy milli¢6 bitd, korbacs alatt
Hitének tornya még le nem szakadt —
Evezrek gdgje paraként szétfoszlott

S nyugodtan allni latjuk a Parasztot.
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Kozéjiik hullt maganybdl tudom:

Nincs a Parasztnal, nincs maganyosabb.
Képtarak hiisén nem almodozik,

Nem hall f6lztigd zenekarokat,

Esé és kék ég, ennyi valtozat

Ami szépséget neki mutogat.
Kubikgodrokben, toltésen nytizsog,
Kaszarnyakban zsong, mint méheraj,
Es telve veliik a diléutak.

A sok riaszto, vad jelszo6 utan

Szamadra csak egy hang: a harang marad.
Ezt figyeli egy egész élten at,

Ez delejezi folyton a szivét,

S ha faradtan a foldjére hanyatlott,
Dicsérni kezdi sirva a Parasztot.

EGYUTT JOBB!
MAGYARORSZAGI NEMZETISEGEK
ETNOKULTURALIS ROVATA
XIV. RESZ

Konrad Sutarski
Bevezetés a magyarorszagi
roman irodalomba

A PoLiSz hasabjain a mult év els6 fele 6ta bemutatott magyarorszagi nemzeti-
ségi irodalmak koziil a roman keriil sorra tizenegyedikként. Az atlagembernek
—még ha jaratos is az irodalomban — altaldban fogalma sincs a nemzetiségi iro-
dalmak sajatossagairol, erényeirdl és arnyoldalairol, amig képet nem kap roluk
az ,Egyiitt jobb” sorozat szdmara irt tanulmanyok révén, amelyeket honaprol
honapra készit egy-egy, a témat jol ismerd szakértd (torténész, irodalomkriti-
kus). Ezek a — szoban forgd irodalmak multjardl és jelenérdl szolo — rovid irdsok
révén az olvasé bepillantast nyerhet a magyarorszagi nemzetiségek lelki életé-
nek rejtett zugaiba.

Petrusan Gyorgy a magyarorszagi romansag intellektudlis hozadékat elemzd
tanulmanydban rogton az elején ramutat arra a koriilményre, hogy a roman iro-
dalmat erdteljesen befolyasoltdk a Magyarorszag XX. szdzadi torténelme soran
bekovetkezett gyokeres atalakuldsok. Az I. vilaghaborta utan Magyarorszagra
sulyos teriileti veszteségeket mért a trianoni békeszerzédés, melynek kovetkez-
tében a Karpat-medencei szlovak, szerb, horvat, szlovén és roman népességnek
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csak kis részei maradtak az orszaghatdron beliil. A tobbiek — természetesen az
ottani magyarokkal egyiitt — a Kis-antantot (Csehszlovakiat, Jugoszlaviat és Ro-
maniat) alkoto orszagok részeivé valtak. Ennek ellenére egyik emlitett nemze-
tiség szamara sem okozott olyan kulturalis megrazkodtatast a hatarok athelye-
zése, mint az orszagon beliil maradt romansagnak. Ez abbdl a ténybdl addodott,
hogy a roman allam teriileti nyeresége Osszehasonlithatatlanul feliilmulta az
emlitett allamokét. Még az onallonak meghagyott Magyarorszag teriileténél is
nagyobb lett. Ennek okan a torténelmi Magyarorszag teriiletén talalhaté roman
irodalmi és kulturalis centrumok szinte mindegyike a megvaltozott, Gj hatar tul-

oldalara kertlt.

Az aldbbi roman irodalmi Osszeallitast Petrusan Gyorgy szaktudasa alapozta
meg, akinek ezuiton szeretnék koszonetet mondani.

Sutarski Szabolcs forditdsa

Petrusan Gyorgy
A magyarorszagi roman irodalom

A trianoni dontés utani sulyos politi-
kai és gazdasagi gondoktdl sujtott Ma-
gyarorszag teriiletén, a kozel 3 millid-
bol 3040 ezerre zsugorodott, értelmi-
ségi réteg nélkiil maradt, tobbségében
paraszti gazdalkodast folytaté roman-
sagnak tobb évtizedre volt sziiksége
ahhoz, hogy korabbi gazdag kultura-
lis Orokségébdl meritett, anyanyelvi
szellemi alkotasokként is értékelhetd
muveibdl valamit felvillanthasson. A
még sziik polgari réteggel rendelkezd
gyulai romansag is, amely akkor lett
a honi romansag szellemi kézpontja,
csupan a XIX. szazad végén, a viszony-
lagos igényességgel mivelt korusmoz-
galmi hagyomanyokra tdmaszkodva
volt képes, a két vildghdboru kozott,
alkalmi szini el6éaddsok tartdsara, a
szerény kulturdlis élet tjraélesztésére.
Az 1. viladghaboru elétti, tobbnyire a
nagyvaradi és az aradi kulturalis egye-
siiletekhez kapcsolodva, ezektdl segit-
séget kapva, az irodalom miivelésére
is alkalmas folydiratok, tjsagok meg-

jelentetésére képes szellemi kapaci-
tasbol (lasd pl. a gyulai David Voniga
Lumina cimt folyodiratat) a két vilag-
haborti kozott mar csupan néhany
almanach megjelentetésére futotta. A
falusi romansag szamara a régi tradici-
Okkal rendelkez6 fondk és tanchazak,
valamint az ortodox templomok és a
baptista imahdzak maradtak a némi
szorakozast és lelki gondozast nyujtd
tarsadalmi élet szinterei. Hogy milyen
nagy érvagast jelentett a honi romén-
sag szellemi életében a trianoni don-
tés, jol jelzi az a koriilmény, hogy tobb
mint fél évszazadra volt sziikség az
els6 irodalmi és kultturtorténeti kotet
megjelentetéséhez (Muguri [Riigyek],
Gyula 1973).

A 1II. vilaghabort utan az iskolak
szamanak emelkedése, a népi ének-
és tancegyiittesek megalakuldsa te-
remtette meg azt a szellemi kozeget
— a proletkultista politika, a diktatori-
kus rendszer ellenére is —, amely utat
nyitott a tradiciok mtvelése mellett
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az igényesebb, az értelmiségi réteg-
hez sz6l6 irodalmi alkotdsok megje-
lenésének. Ehhez a méhkeréki Vasile
Gurzdu, a kétegyhazi Teodor Simonca
és a puszta-ottlakai Mihai Purdi mesé-
in keresztiil, Alexandru Hotopan me-
segyjtd jovoltabol vezetett az ut. El6-
szOr a habora utan hazadnkba érkezett
néhany tehetségesebb értelmiségi bon-
togatta szarnyait, az 1951-ben Gyulan
megjelentetett Libertatea Noastra [Sza-
badsagunk] c. tjsagban. Mindenek-
el6tt ILie IvANusT kell megemliteniink,
aki Magyarorszagra kertilésekor mar
nem volt kezdd ir9, hiszen elsé novel-
laskotete még 1938-ban Nagyszeben-
ben jelent meg, Ulita pustiului [Ut a
semmibe] cimmel. Verseit, elbeszéléseit
hazai roman kiadvanyokban jelenteti
meg. Magyarorszagon 1977-ben jelent
meg els6 verseskotete, a Vioara cu cin-
ci strune [Othiirti hegedii]. Bzt kdvetik
Dincolo de orizont [Til a hatdron] (1981)
és Lumea viselor [Almok viliga] (1991)
cim novellagyGjteményei. Utolso ira-
sa: Elindultam szép Erdélybél (memoar-
kotet, 1992). Trasainak fontos, gyakran
fel-felbukkano gondolata a helyét ne-
hezen taldlo és integraldodni nemigen
tudd ember, a tovatiing ifjukor és az
selveszitett én” utani sévargas. Félig
romannak, félig magyarnak vallja ma-
gat, s ha mar kétidentitasu és a ,, mezs-
gyén all”, hat a harmadik utat partolja,
»az igazsagot és az emberek kozotti
megértést”. Emberekben csalodik, de
népeinkben nem, bar a romadniai és
magyarorszagi valdsag gyakori par-
huzamba 4llitasa ebben is elbizonyta-
lanitja, legfeljebb Ady gyakori idézése
hoz szdméra némi megnyugvast.

A gyulai roman altalanos iskolai és
gimnaziumi kozosségbdl keriilt ki a
kétegyhazi sziiletésti, roman muvelt-

ségll papi csaladbol szarmazd, a hazai
romansag életében jelentds szerepet
betoltd Lucia Borza, aki a folklorgytj-
tés mellett a versirasban is jeleskedik.
Eldszeretettel ir gyermekverseket, ez
annal is figyelemreméltobb, mivel 6 az
egyetlen magyarorszagi roman gyer-
mekversszerzd. A Libertatea Noastra, a
Foaia Noastra és a Noi cimt hetilapok-
ban publikal kultartorténeti és folklo-
risztikai irdsokat, melyeket sziil6falu-
jaban gyujtott. Ezzel parhuzamosan
az Izvorul cim( néprajzi folydiratban
meséket, mondokakat és népszokasle-
irasokat publikal, melyeket a Marunte
madrgdritare [Apré gyongyszemek] (1988)
és a Jerebetu (Motring, 1988) cimi
gyUjteményekben is megjelentet. Mint
koltd, a hagyomanyos forma- és érzés-
vilag hive, a Flori tirzii [Kései virdgok]
(1987) élményét a sziiléi haz, a multi-
kulturdlis ,couleur locale”, az egyre
ritkul6 hazatérések, a korabbi vildgot
megszépitd emlékek adjak, mar-mar
az elmult szdzadeld nagy erdélyi kol-
téjének, Octavian Goganak népe lel-
kiségét megorokité dalaira emlékez-
tetve. Szépkordnak versei most latnak
eldszor napvilagot, sikerrel haritva el
az egyediillétre leselkedé maganyos-
sag meg-megujulé tAmadasait.

Az Ujsagiré és folklorgyijtd ALe-
xaNDRU HoTtoPaN verseiben is tetten
érhetd az identitaskeresés, ezért O
is a ,kozos gyokerekhez” nyul visz-
sza egyetlen verseskotetében, amely
élete alkonyan, 1998-ban, Gyuldn lat
napvildgot Din rdddcini comune [Kozos
gyokerekbdl] cimmel. A hagyomanyos
és a modern verselés metszéspontjan
elhelyezkedd lirai alkotasok s a kotet
cimében szerepld utalas ellenére ver-
sei nem a Borza Luciandl tapasztalha-
té népi-nemzeti ,gyokerekrdl” vagy

45



PolLiSz

a Magdu Luciannal el6forduld szii-
16f6ldi roman hagyomanyokrol szol-
nak, hanem, néha asszonancoktdl sem
mentes konfesszioi kovetkezetesen a jo
polgari konvenciok keretein beliil ma-
radva sorjazzak szerelmi érzéseit, a vi-
lagrol vallott — inkabb szkepticizmust,
mint optimizmust 4draszté — gondola-
tait. Hotopan versei a , gyOkerekt6l”
onhibajan kiviil, kényszertiségbdl bu-
csut vevd értelmiségi reflexioi, aki , te-
kintetét a jovOre szegezve a torténelem
aktiv résztvevoje akar lenni” (Elmuilds).
Es valéban: mindvégig faradhatatlan
fiirkészdje és megorokitdje volt az 6t
koriilvevé nagy foldindulasnak, pozi-
cidharcoknak, az 4j vildg normarend-
szerének, a sajat mikrokozosségében is
jelentkezé vadhajtdsoknak. Meditativ
jellegi kolteményeit ezért dontden a
keserliség, az irdnia és a kilatastalan-
sag jellemzi.

A hazai roméansag egyik legtehet-
ségesebb tagja a battonyai roman or-
todox pap fia, Lucian Macpu. Elsé
roman nyelven irott verseit gimnaziu-
mi tanulmanyai alatt jelentette meg a
Libertatea Noastra Vocea tineretului [A
fiatalsdg hangja] cim(G mellékletében. A
roman nyelvi kulturalis kérnyezetben
nevelkedett fiatal egyetemi évei alatt
attért a magyar nyelvre, amiben kozre-
jatszott mind a roman olvasokozonség
kis létszama, mind a szegedi magyar
milid hatdsa, s persze a nagyszamdu,
értObb kozonség és az egyetemi varos
pezsgd kulturdlis élete is. Verseinek
mondanivaloja, szellemisége tovabbra
is szdmos roman elemet tartalmazott,
de nem akart sajat nyelvének és ki-
sebbségi létének fogsagaban vergddni.
Tudataban volt annak, hogy az 6rokolt
nyelv és kultdra onmeghatarozas kér-
dése, mégis €It a magyar nyelv altal ki-

nalt opcidval, amely az anonimitasbol
vald kitorés lehetdségét, tehetségének
kiteljesedését és egy nagyobb kozos-
ségbe vald aktiv, konstruktiv és moz-
gositd tényezdként torténd integrald-
dasat kinalta. Egyetemi évei alatt mind
az orszagban, mind a szegedi fiatalok
korében nemcsak politikai igazodas,
hanem kanonvaltas is folyik, amelynek
mérvado alakitoja: ,Magdu Lucian
szegedi kolté Egy koltének ir, de ver-
seiben valamennyi koltétarsahoz szol:
»allj sorba te is a kiizd6k kozé«, »Ne
légy kozombdos. Segitsd te is a gyogy-
uldst«. Szinte a mai koltészetiink ars
poeticajat adja.” (Délmagyarorszag,
1958. marcius 5.) Akkor és ott, a Tisza
partjan szerzett élmények hatdsara
fedezi fel igazi énjét, tehetségét. Ez a
felfedezés egyszerre 0sztonzd és két-
ségbeejté. Az identitas keresésének
terheit csak novelik a kényszer(i pa-
lyavalasztasabdl fakado nehézségek.
Az Onazonossagkeresés gyotrd szép-
sége és az Onmegvaldsitas dilemmai,
korlatai képezik a szegedi folyoira-
tokban megjelené modern verselésii
kolteményeinek témait. Versei jelentek
meg a szegedi Délmagyarorszagban és
Tiszatajban, a Szegedi Fiatalok Antologi-
djdban (1959) és a battonyai Hid az Eren
dt cimG kotetben (1978), amelyben
az Er patak az egyiitt él6 magyarok,
romanok és szerbek sorskozosségét
szimbolizalja. Verseibdl valogatas jele-
nik meg 1991-ben Confesiune [Vallomds]
cimen Constantin Olariu forditasdban
a budapesti Dunarea kiadénal. A ki-
valo forditd azt a sokak altal kétség-
bevont megallapitast tette, verseinek
megismerése utdn, hogy a battonyai
kolté ,,Magyarorszag legjelentGsebb
roman koltdje, azon nyilvanvald para-
doxon dacara, hogy magyar nyelven
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irt”. Verseinek jelentds része kiadatlan.
Lucian Magdu, rovid, 6nemésztd élete
ellenére a magyarorszagi roman iroda-
lom és kultartorténet jelentds alakja.
Els6sorban koltd, vérbeli koltd volt.

Korunk modern koltészetének hivei
négy kotet érzelmi és féleg gondola-
ti bozotjan atvergdédve, s a koltdvel
egylitt kimertilten, de élményekkel
gazdagodva kaphatnak bdséges ize-
lit6t BerENYr MARria (1959-) lirikus
szovegeirdl. Elsé kotete (Autodefinire
[Onmeghatdrozds], 1987) roman nyel-
v{, a kovetkezd harom (Fdri titlu [Cim
nélkiil], 1992; Pulsul veacului palid [Sd-
padt szdzad pulzusal, 1997; In pragul
noului mileniu [Uj évszizad kiiszobén),
2002) kétnyelvii. A kétnyelviiség, a ro-
mansagat egyértelmiien vallalé alkoto
esetében magyarazatra szorulna, ha
nem tiikrozne nyilvanvald, koztudott
valdsagot: a két- és tobbnyelviiség ha-
gyomanyat az I. vildghaboru el6tti Ma-
gyarorszagon, illetve a jelenlegi hazai
romansag kétnyelviiségét, és persze a
szerz6 szélesebb (magyar) olvasoko-
zOnségéhez vald eljutds természetes
torekvését.

Koltéi énje, emberekhez valo viszo-
nyulasa, hitvallasa koranak gyorsan
valtozo értékrendjérdl, embert proba-
16, elgondolkoztatod, és spleenbe hajlo
lelkivilaga az Autodefinire cim( elsd
kotetében pregnansan jut kifejezésre.
Fontos eleme az onmeghatdrozasnak
az dnazonossag kérdése, amely késob-
bi koteteiben is gyakran visszatér: ,,sa-
jat nyelviink csendjében — burkolozva
keressiitk a kapaszkododkat..., mallo
ontudatunkat atrontgeneztetjiik, és
onmagukba emigralunk”. (Identitds-
zavar = Cim nélkiil, 62. oldal). Ebbdl a
sajat nyelv és kultura altal determinalt
korbdl, amely szlik mozgasterénél fog-

va akdr a miivészi onmegvalositas gat-
ja is lehet, a szerz6 nem kevés topren-
gés és vivodas aran, identitasat nem
feladva, nyitni tud — az univerzalitas,
az abszolut szabadsagra valo torekvés
jegyében — a modern, ideg6rl6 vilagra,
s ennek megfelel6en a hol ironikus, hol
szkeptikus vilaglatassal és szemlélet-
moddal boviil a szovegalkotas formai,
nyelvi eszkoztdra. Tobb az emocio,
szivmelengetd, gyongéd szo, dallamos
vers is (Kisfiamnak, Edesanydmnak = Uj
évezred kiiszobén). Ugy tlinik azonban,
hogy minden nyitdsnak, tagitdsnak és
kitarulkozasnak vannak hatarai. A kor,
Berényi koltéi univerzumanak kore
bezarul, utolso kotete a ,reménytelen-
ségrél”, a ,bizonytalansagrol” szol,
s ugy latja, hogy miutdn ,magamba
fordulva beszélek”, tobbé , nincs helye
a szénak”, majd bejelenti, hogy a vers-
irast, legalabbis a nyilvanossag szama-
ra, befejezte. A kutatdmunkaban keres
maganak nyugodt menedéket (ez ira-
nyd munkassagat szamos cikk, tanul-
many fémjelzi).

A hazai roman népcsoport sztik ke-
resztmetszet(i irodalmanak nincs regé-
nye. Noha IvAnos ILLEs Elindultam szép
Erdélybél cimi miivét regényként de-
finialja, rovid lélegzetl(i irasa kozelebb
all a memodarhoz, mint a regényhez.
Némi hagyomanya van a roman ro-
vidprézanak, ilyen példdul ILie IvANuUS
mellett GHEORGHE SANTAU (1923-2010)
Amintiri ([Emlékek], Gyula 2001) cim
értékes kultartorténeti munkdja és
VasiLE Roxin (1944-2007) néhany elbe-
szélést is tartalmazd Azok a felejthetet-
len iddk (2004) cim( kotete.

Szépirdi tehetséggel és képességgel
megaldott rovidproza-szerzd is ke-
vés van. E miifaj elhivatott miivelGje a
méhkeréki sziiletésti, Gyuldn él6 Ana
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Rapici-Repisky, akinek Rupte din suflet
([Lélekvirdgok], Gyula, 2001) c. kotete ér-
zelmi atéltséget, érzelemgazdagsagot,
kifinomult izlést tiikroz. Ezért, bar ira-
sai miifaji szempontbdl szinte besorol-
hatatlanok, sokszintiségiik és valtoza-
tos témajuk miatt lirai rovidprozaként
definidlhatok. Erénytik: lirat és epikat
tarsitanak harmonikus szimbidzisban.
A, lélekbdl fakadt” irasokat azonban
gyakran fenyegeti a szentimentalizmus

veszélye, amely — a mai, sokak szerint
eldurvult vildagban — disszonans hang
is lehetne, de Ana Radics irasai éppen
ennek ellenstulyozasara, az emberi jel-
lem és érzésvilag valodi értékeinek
felmutatasara hivatottak, taplalva az
olvasoban azt a reményt, hogy a tiszta
emberi hangnak, s csak annak van létjo-
gosultsaga. Ezért az ifjukori eszmények
elvesztése miatt tjabb és tjabb érték-
mentés nyomasba ered.

Ivanos Illés
Elindultam szép Erdélybol
(részlet)

,Sok ember él a mai Eurdpdnak ezen a részén, akire raillenek Jozsef Attila sza-
vai: ,Anyam kun volt, az apam félig székely, félig roman, vagy tan egészen az.”
Az én esetemben is, némi modositassal: anyam roman volt, apam félig magyar,
félig foldbirtokos, vagy tan egészen az... Es nagy a tabora azoknak is, akik biz-
nak, hogy rendezni fogjak végre kozos dolgainkat.

Anyamnak az volt a ,,bline”, hogy szép lany volt és szegény, s mint tudatlan
cselédlany, olyan helyen szolgalt Szebenben, ahol albérletben lakott egy magyar
tiszt, Sédeni Ambrozy Gyorgy volt a neve. Ezek utdn maradt a tisztdzand6 kér-
dés: ki voltam, s hogy vagyok én...? Huszonkét éves koromig abban a tudatban
éltem, hogy , szinroman” vagyok, amire ugyancsak biiszke voltam. Akkor jott a
varatlan meglepetés. Katona voltam mar, amikor megtudtam Cristea Mikldstol,
anyam tigyvédjétdl, hogy az apam egy magyar tiszt volt. Forgott velem a vilag,
olyan érzésem volt, mintha kituszkoltak volna beldle, elveszitett énem miatt.

Sziil6falumban, Szeben megyében és késébb Temesvaron is, ahova egy alla-
mi intézetbe adtak, romanok kozott éltem. Az intézet bejaratanal egy jokora,
kiftiggesztett tabla figyelmeztetett: ,,Sa stii ca In primul rind esti roman si apoi
muncitor” [, Tudd meg, hogy els6sorban romén vagy, s csak azutan munkas”].
Inasok voltunk, és karpitos és diszit6 szakmat tanultam. Napkozben magyar és
német munkdsokkal voltunk, akik — el-elpolitizalgatva — a vilag proletarjainak
Osszefogdsarol beszélgettek. Az otthonban, lefekvés el6tt, korusban hazafias da-
lokat énekeltiink, azt tudatositottak benniink, hogy a dakok és romaiak utddai
vagyunk. Késébb azzal magyardztam magamnak a mély hazafias nevelést, hogy
Temesvaron erds volt a munkdsmozgalom; kisugarzott az ereje, s azt ellensu-
lyozni akartak, Miiller Kalman — aki tobbszor volt bebortondzve, mint szabad-
labon — haladé eszméket hirdetett ott tarsaival a Munkasotthonban, amelyet mi
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messzirdl elkertiltiink, bar kozel volt a tanoncotthonunkhoz.

Mer6 véletlenen mulott hat, hogy huszonkét éves koromban deriilt ki, s igy
azonnal tudni akartam, ki is volt az apam. Addig csak homalyos sejtelmeim vol-
tak. Gyermekkoromban néhdnyszor hallottam, amikor nagyanyam, akinél tizen-
egy éves koromig nevelkedtem, néha, ha kérdezte valaki apamrol, azt felelte:
,tanult ember volt”, de meghalt a haboruban...

A bizonyossag igénye késébb csak fokozodott, meger8s6dott bennem. Tortént
ugyanis, hogy — mint katona — hazafelé utaztam Aradrdl sziil6falumba, Szeben
vidékére, anyamékhoz 6t napra. Déva és Albinc kdzott egy varosi kiilsejii roman
férfi iilt mellettem, veliink szemben meg két roman parasztasszony. A férfi egész
uton beszélgetett a két asszonnyal, én meg bamultam a vonat ablakabdl a foly-
ton valtakozd, hegyes-dombos téjat. Arra emlékszem, hogy az egyik asszony
varatlanul megkérdezte a férfitdl:

— Hat a kiskatona csak nem a maga fia?

— Az én fiam, mibdl gondolja? — forditotta ram a tekintetét.

— Mert nagyon hasonlit magara — felelte az asszony. — Olyan barna, mint maga.

Futolag szemiigyre vettem az utitdrsamat s magamban még meg is allapitot-
tam, hogy csakugyan hasonlitok rd. Megmosolyogtam az 6tletet, am a gondolat
nem hagyott nyugton: vajon ki lehetett az apam, s csakugyan meghalt a habo-
ruban, vagy nagyanyam csak gy mondta? Akkor hataroztam el azt, hogy még
ha nehezére esik is anyamnak, ki fogom faggatni. Es meg is kérdeztem. Sirva
magyarazta, hogyha nem valtozott volna a vilag — Trianon utan —, mas lett volna
a sorsa és az enyém is. Hidba perelte az apamat, a snajdig magyar huszartisztet,
aki ott szallt meg egykoron, ahol 6 szolgalt, hiaba volt minden igaza, akkoriban
nagyot valtozott a vilag és...

Borza Lucia

Eletem

Eletem, A csticsrdl szemem
mint keskeny 6svény a hegyre, ha le-letekint,
naprol-napra a volgybdl vissza
csak fogy, fogy egyre... gyermekkorom int...

Oly hosszunak tint

az ut az elején,

s hogy mily révid volt

csak most latom én...
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Szilveszter éjjel

Emlékek zorgetik félénken ablakom,
ajtot nyitok, hogy bejojjenek,

hagyom, hogy 6lbe vegyenek,

s mig elringatnak, néman hallgatom

a tdvolodo 6év lépteit a csikorgo havon...

A Margit-szigeten

Koriilottem minden csupa-csupa virag,
szelid oriasként hallgatnak a vén fak.
Selymes, tide sz6nyeg a harmatos pazsit,
simogatd szelld, csend, nyugalom var itt.
Magaban a padon sehol senki sem {il,

csak én vagyok itt is, mint mindig, egyediil.

Sopron
Volgykatlan. Ovéros. Lovérek. Sétanyok. Lomb mogiil kis mokus
Labas-haz. Tiztorony. Madarak. Hiis erd6. Kivancsin nézeget.
Zegzugos kis utcak. Habfelh6n naponta Tz6 nap terit ram
Zoldsapkas hegyorom.  Uzenget a Fertd. Szikrazo kék eget.

Stornd-haz. Templomok. Park 6lén gyogyszallo.

Vasbeton, 4j falak.
Régmult jon elébem

Sétalok. Pihendk.
Sz¢€l ringat, simogat

Boltives haz alatt. Nyirfakat, bus fenyo6t.
14 /4 7.

Keres Uton
Ha egyszer mégis elhagynal, Zakatol, ztg, robog a vonat,
mert nem szeretsz, mert meguntal, s mig szaguld velem egyre tavolabb,
vagy rossz voltam és k6zonyos, villdamként az éteren at
és nincs mar bennem 6romaod, gondolatom hozzad visszaszall,
vigyél csak mindent el magaddal, koriilvesz, simogat, atolel melegen,
emléket, almot és nyugalmat, s megpihen szeliden szeretd sziveden.

csak egyet hagyj meg: a reményt,
hogy egyszer visszatérhetsz még...
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Ami az életrajzombdl kimaradt...

(részlet)

Annak az Oreg, egy tantermes roman iskoldnak a ,szolgalati” szoba-konyhas
lakdsaban sziilettem Kétegyhdzan, amit rég lebontottak, talan fényképen sem
létezik mar. Helyén ma egy ABC 4ll, ott szemben a téli napokon parafelhdbe
burkolédzo artézi kuttal, amelynek selymesen lagy, kicsit kénes iz(i vize utan
még mindig ahitoznak a falubeliek.

Kétéves lehettem, mikor a Széchenyi utcaba koltoztiink. Régi haz volt ez is, a
saroktol a masodik, de téglaépiilet, s két tagasabb szoba biztositotta kényelmiin-
ket. Annak helyébe épiilt késébb a tobb szobas otthon, életem sok-sok 6romének
és fajdalmanak szinhelye. Tobb mint két évtizede is van mar annak, hogy a falu
Oregjei birtokoljak. Sokat is valtozott azdta, de nekem almaimban ma is csak
egykori képe jelenik meg...

Tavasztol 6szig, az utcabeli szomszéd gyerekekkel jatszottam, a hazak el6t-
ti fak mellett a ,Komamasszony, hol az oll6”-t?, a fiives arkon at futkosva az
,Enyém a var, tied a lekvar!” jatékot, a naponta tisztara soport jardan pedig egy
kotélen at ugraltunk, amit két tarsunk hajtott, mikdzben ritmusosan ismételget-
te, valahanyszor a kotél a foldet sarolta: , Piri, Feri, Zoli, Sari...” De mas, a mai
gyerekeknek ismeretlen és érdektelen jatékok is remek id6toltést jelentettek.

Osz kezdetén irigykedve néztem iskoldmba igyekvd tarsaimat. Hosszas kérle-
lés utan kaptam én is egy ,iskolat”, ami az én szotaram szerint a taskat jelentet-
te. Kicsi, b6rond formaja alkalmatossag volt. Tele is tomtem konyvekkel, apam
iréasztalan talalt mindenféle iroméannyal, s magam is elindultam az iskolaba,
azaz a sarkon tuli templom lépcsdjéig, ahol megpihentem, majd visszaballagtam
htiiséges fehér-fekete foltos, korcs kutyusom kiséretében...

,Forog a napra”

(részlet)

Gyerekkoromban, de késdbb is, otthon mindig romdanul beszéltiink. Magunk
kozt, a sziileimmel az irodalmi koznyelven. Rokonainkkal, a falubeliekkel, a
helybeli dialektusban. Magyar baratainkkal, ismerdseinkkel — magatol értetd-
déen — magyarul.

Igy hat kezdettdl fogva két nyelv hatott ram. Az elsé szavakat persze roma-
nul mondtam ki, de igen hamar, szinte észrevétleniil, megtanultam két nyelven
nemcsak kifejezni magam, de még dlmodni is.

Eleinte bizony el6fordultak , buktatok”. Itt-ott kevertem a magyart a roman-
nal, de ezt olyan hamar kindttem, mint a cipdmet. Sziileim nem aggodalmas-
kodtak, hogy barmilyen zavart is keltene bennem ez a sajatos , stilus”, inkabb
jot mulattak. Nemkiilonben a szomszédban laké barataink, akikhez naponta
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atmentem a kerten at, mert ott mindig akadtak jatszotarsak. Igaz, nagyobbak
voltak nalam, talan éppen azért is ragaszkodtam annyira hozzajuk.

Boske néni egyébként tigy szeretett, mintha a harom gyermeke mellett én
lettem volna a negyedik. Meg is jegyezte ,aranymonddasaimat”, s kés6bb maga
mesélte el Sket. J6 résziiket elfelejtettem, csak néhany akadt fent az id6 rostajan.

Egy nagy udvar és kert taladlkozasandl allt Boske néniék kétszobas lakasa. A
haz ell6tt hosszu, széles savban sok-sok tarka, illatos virag. Hogy, hogy nem, a
viragok kozé hullhatott egy napraforgd mag. A napfény és a gondos locsolas
id6vel fa nagysagura novesztette, legalabbis az én akkori pottom méreteimhez
képest. Gézi kiilondsen biiszke volt ra.

Valahanyszor megpillantottam, tagra nyilt szemmel néztem.

Néman csodaltam a rikité sarga sziromlevelekkel diszitett, magoktol duzza-
do, dridsi tanyért, hiszen nekiink ilyen nem volt. Pedig szerettem volna...

Egyszer aztan, mélyet sdhajtva és sovargon jegyeztem meg:

— De szép ,forog a napra” van tinektek!

Szomszédolasaim soran szamtalanszor ott talalt az ebédidd. Ilyenkor, termé-
szetesen, az én szamomra is keriilt egy teriték az asztalra. De amikor els6 izben
kinaltak ebéddel, csak iiltem, fegyelmezetten és szétlanul néztem a tanyérkam-
ban parolgod levest, mig a tobbiek
mar kanalaztdk azt.

— Miért nem eszel, Lucikam? -
kérdezte aggddo hangon Boske
néni, ismervén egyébként jo étva-
gyamat.

Illedelmesen valaszoltam, kicsit
megemelve vallamat:

— Mert nincs linguram.

Senki sem értette, mi a gondom.
Boske néni csalddjaban csak Feri
bacsi tudott romanul, 6 pedig még
a boltban foglalatoskodott.

Nosza, szalasztottak érte, jonne
mar megfejteni a blivos szot, amit
minden bizonnyal csak is romanul
mondhattam.

— J6jjon ma’, Feri — siirgette Bos-
ke néni a férjét, akit mindig maga-
zott —, nézze, nem eszik ez a gye-
rek, jaj Istenem, csak nincs valami
baja...

Feri bacsi megismételte a kér-
dést, miért nem eszek, mire a va-
laszom ismét csak: , Mert nincsen
linguram”.

Szentivanéji dlom
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Kissé felhaborodottan, hogy 6véi még ennyit sem tudnak, de azért nevetve

mondta:

— Az Isten aldjon meg benneteket, hat adjatok neki egy kanalat...!

Hoczopan Sandor

Elmulas

Tekinteted a jovo felé szegezve
akarsz aktiv jelenlétet

a torténelemben;
kdoszlopa kivanod onteni

— sajat bizonysagként —
hogy €16 tantja voltal

— és még vagy —
ennek a csodanak:
csendes dtmenet
szeretetbol
megbocsatasba.

Még egyszer

Mikor szelid
soraim
harmonikusan 6sszecsengnek
ebben a versben
— amellyel
még egyszer —
lehajolok er6t meriteni
szeretet-tenyeredbd],
konyorogve,
hogy aztan eltavolitsam

—nosztalgiatol hitehagyottan —

minél er6sebben,

a felejtés ladikjat;

hogy megbizonyosodjak
megértden,

minden beleolvadt
abba az utolso
angyali mosolyba.

Tavaszi tanc

Gyertek, fiuk
jarjatok tiizesen
A tavasz-tancot:
a tél gyertyaja
csonkig égett.

Nézzétek a tdjat,
Sokan csodaljak,
a gesztenyefan tul
sarjad a tavasz,
a szabadsag menyasszonya,
kinek nésztancat
az enyémek tiizesen tancoljak!

Pattanjatok fel
és perdiiljetek tancra,
mert a muzsikusok
—érzd legények Ok is —
szivb8l muzsikalnak,
tlizesen
a tavasz legszebb dalat.

Vallomas

Verset alkotni
eszmékbdl és gondolatokbdl
bolondsag
allando vivodas
amely éjjel-nappal
arra kényszerit
hogy rimel6 sorokba
szedd embertéarsaid
szivverését
akik nem fognak elolvasni
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Tévelygések

Az emberi szellem nyoman
alakitjuk

fokrol-fokra
a tisztesség
az igazsag
a szeretet

nehéz utjat a végkifejlet felé
fatyolos, tényekbe {itk6z6 Osvény
melynek goréngyos utjan
el is tévediink

olykor-olykor

Eredetiink
menedéke

Idegen a gunyank,
koldulunk és vigasztaljuk magunkat,
nem taldljuk mar
eredetiink menedékét,
az anyanyelviink izét;
a csillagtalan éjszaka
—bizonyossagként —
néman leselkedik rank...

Magdu Lucian
Elso vers

Felhdként kavarog az ut vén pora,
Cserdit a gulyas karikas ostora.
Bognek a bamban ballagé tehenek...
Jottiiket varjak az éhes gyermekek.

Erpart selymes fiivét gondor birkak nyirjak,
Bokrok kozt tiicskok a régi nétat sirjak.

Egy dojna trilldit cifrazza a pasztor,

Bus szive banatat, fajja el néhanyszor.

Ikonosztasz

Majd ha néhany régi btinén
elarultan tlinédiink

ruhank kopott szakadt lesz
hazunk koriil feny6fak

mig lanyunk zongorajat
—elérhetetlen dlom-

a képzelet segit majd
szobank sarkaba latni

fiunk mar messzi titon
tékozl6 furcsa felh6
nincs mar kivel kutatni
0 1ét torvényeidben.
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II
Szliz-Mariank segits meg  egy régi képet nézni
szegénység arnya tdvozz  nevetni halk-szerényen
maradj veliink reménység  aztan asztalhoz iilni

mert volt tengernyi kin is
0 egyiitt hadd lehessiink
varnak az iinnepekre.

III

futkarozni a fényben koénnyen lep meg a siras
fecskénél villanobb vagy  valtod friss kacagassal
ropdoss mint tide dallam  mosolyod régi balzsam

hindu sarut hord mégis
siheder szép kicsi hugom
rendkiviil komoly angyal.

Levél jott Capuabal...

1
,Ocsém, én jol vagyok, de faj a messzi 8sz —
tinalatok, tudom mar hull a sok levél.
Egy 6szi kolteményt —-Szegedrol- kiildenél?
Szemem s Oreg szivem emlékek kozt id6z...

Fligét ha majszolok s néhany siilt gesztenyét
eszembe jut a bor, a csirkepaprikas...

F4jo az arvasag, a kidbrandulas:

nem kellek senkinek, kizar a foldkerék.

Biztos mar elfelejt sok draga ismerds.
Hol lesz az én hazam? Kinom mar oly erds,
hogy atkozom magam s a szép Italiat.

Csavargo lettem én, s a szanalomkenyér
alazé csuinyamod: nékem semmit sem ér. —
Oh visszasirom Ot, s nem O komisz fiat...
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2
Nyomorusagomért azur-id6 vigasztal
és néha ihatom egy pohdr marszalat,
tavolrdl hallhatom Napoly vidam dalat:
szerelmi nyavogas, néhany silany, pimasz dal.

Sokszor kirdndulok... Mar lattam Dante sirjat —
Ravenna, — bukott holgy, akit Velence gyfirt le,
itt halt Teodorik, — hiis, kék marvanya ttirte: —
E taj minden zugat torténelembe irtak.

Shakespeare-i szinterek: szép, dsdi varosok,
orok Colosseum, zajos sikatorok
s kozel, nagyon kozel latod az Adriat... —

Vén Capua... tornyok, szétmalld templomok -
Kilvarosok: nyomor, utcan plSZOk lomok..
Oh visszasirom Ot s nem O komisz fiat!

3
A szép né rengeteg, de egy sem néz redm...
varjak a vllegényt a gazdag fidanzatot. —
szaz kirakati targy, megannyi barna atok.
Hozzéja nytlni nem szabad... Szeretne dm,

ha indiai ar, vagy vagyak alma volnal.
Nekiink a szerelem csak bordélyban terem,
hol miiszak végéig az 6t né meztelen:
szaz kdsza idegen 4ll sorba kint e boltnal...

Oh merre visz az ut? Mennék én vissza mar!
Ocsém, maradj nyugodt: Maradj, ne légy szamar,
ne higgy, a messziség becsap, — és Indiat

elébb meglathatod, ha otthon dolgozol,
s imadhatod Hazad, ugy jol gondolkozol-
6h visszasirom Ot, s nem O komisz fiat!”

56



A torténelem faggatasa

Berényi Maria
Identitaszavar

sajat nyelviink

csendjében —

burkolézva &&&&&

keressiik a kapaszkodokat

Félénken .................

és kihivdan kozeledunk szakadatlanul ////////
a targyra akarunk térni

azonosulni ????

az emlékezet nem
engedelmes eszkoziink

mallé ontudatunkat //////

atrontgeneztetjiik ++++++

és onmagunkba emigralunk

Magany Kisfiamnak

Ebred a széban a csend Mint mozdony sziirke fiistgomoly
Kopott a sziv és a vilag ugy leng utanad lelkem melege
Minden mult idében van mar mulhatnak évek s tjra évek

Nincs mit mondanom, amig vagyok, amig élek

A szavak varhatnak mindig utanad leng e lélek

Nincs mit mondanom,

Ezek néma fajdalmak Edes fiam, benned hiszek

vidd tovabb az életem

Magamba fordulva beszélek veletek

Engem is nyomnak mar az évek

Keresek magamnak nyugodt menedéket
Hogy merre megyek, nem nagyon tudom
Véltozo banat az arcomon

Magamba fordulva beszélek veletek
Egyhanguian hull minden évem a feledésbe
Idém leztdul gyorsuld iramban

Az emlékek burjanzanak, s nincs helye a szonak
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Szamban két nyelv fesziil
egymasnak a szoért

Néman allok az almos csondben
Az ido elvérzik a lassu1 szivverésben

Szorong a lélek a test kényszerzubbonyaban
A konnyek elontik a latomasokat

Fonnyad az emlék, elhullanak a viragok
Faradt vagyok, a hitem is rég elhagyott

Héanyédom mint szarado, barnuld levél
Szamban két nyelv fesziil egymasnak a szdéért

Edesanyamnak

Mindaz,

amit 6rokiil

hagytal,

itt folyik ereimben,
érzékeimmel

viszem tovabb

tovabb gytirtizik
bennem a mosolyod is

Radics Anna
Halottak napjara — iizenet az éloknek

Az ember élete soran annyi, de annyi mindent tehet.

Megallhat egy pillanatra oriilni, hogy egészséges, koriilveszik a szerettei, ta-
masza lehet gyermekeinek vagy sziileinek, vannak baratai, akikben bizhat, Isten
kozelsége az 6vé és otthont teremtett csaladjanak.

Most kell oriilnie a legkisebb boldog pillanatnak is. Most van ideje a szerelmi
vallomdsoknak, a beteljesedett élet felett érzett elégedettségnek. Most van ideje
a halanak, a bocsanatkérésnek és a megbocsatasnak. Most még kimondhatja a
»szeretlek” a , k0szOndm” és a , biliszke vagyok rad” simogatd és 6leld szavakat.
Testestiil és lelkestiil 6lelhet, vigasztalhat és szerethet.
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Az ember hamis illtzidjaban azt hiszi, a rdesd id6 végtelen, hogy szamara
masnap is kisiit a nap, hogy lesz holnapja, lesz lehetésége megkovetni azt, akit
megbantott, helyrehozni azt, amit elrontott, lesznek k6zos percei azokkal, akik
fontosak szamara.

De biztosan 1étezik az a holnap, az a ,,majd késébb”? Az id6 homokszemcséi
elfolyhatnak gyorsan és észrevétleniil, mint ujjak kozott a tiszta viz.

A jelen csak most létezik. Most... vagy soha talan.

Az ember egyszer csak virdggal és gyertyaval a kezében egy sir el6tt ébred-
het ra az id6 hatalmara és igazsagara. Akkor mar csak konnyeivel simogathat,
és a szélnek suttogott szavakkal szerethet. Akkor mar nem hozhatja vissza a
tegnapot, nem pdtolhatja az elmulasztott perceket, soha nem csodalhatja, kéz a
kézben, a természet csoddit, a lemend nap aranyld szineit, a mindent eltakaro
holepel csillogasat és puhasagat, a tetdcserepeken kopogd viz zenéjét. Soha tob-
bet nem élheti 4t a k6z0s tinnep meghato pillanatat. Soha tobbet nem varjak mar
Oreg sziilei az ismerds kapuban.

Most még megteheti... vagy soha talan.

A jelen pillanat az él6ké, a holnapi mar csak a holtaké. A jelen pillanat a tet-
teké, a holnapi mar csak az emlékeké. A jelen pillanat a vallomasoké, a holnapi
mar csak a blinbocsanaté. A jelen pillanat a megbocsatdsé, a holnapi mar csak az
onostorzasé. A jelen pillanat a teljességé, a holnapi mar csak a részeké. A jelen
pillanat a nyil¢, illatos viragoké, a holnapi mar csak a sircsokroké.

(1998)
Petrusin Gyorgy forditdsai

Roman szerzdk életrajzai

PETRUSAN GYORGY 1938-ban sziiletett Méhkeréken. Irodalom- és kulturtorténész. Egyetemi
tanulmanyait az ELTE Bolcsészettudomanyi Kar magyar—-roman szakan fejezte be 1963-ban.
Elsé jelentSsebb tanulmanyat 1963-ben irta a hazai egyetemi roman nyelv- és irodalomoktatas
szazéves torténetérdl. 1963—2007 kozott a szegedi Juhasz Gyula Tanarképzé Féiskolai Kar Ro-
man Nyelv és Irodalom Tanszékének oktatdja, 1980-2003-ig tanszékvezetdje. 1993-ban kandi-
datusi fokozatot szerzett irodalombdl. Legjelent6sebb munkaja az 1992 juniusaban megjelent,
kandidatusi disszertacioként benyujtott losif Vulcan és a Familia folydirat cim@ kotet. 1958 6ta
publikal az erdélyi és magyarorszagi roman irodalom- és mivel6déstorténet targykorében.
A hazai roman folklorgytijtés egyik elinditdja, szervezdje (1960-70-es évek). Elismert Emi-
nescu-kutato. Publikécids jegyzéke tobb szaz tételt tartalmaz, kozottiik 3 konyvet. [rasaira és
el6adasaira Nyugaton megjelen6é roman lapok is hivatkoztak. A hazai romanok kutatoéinté-
zetének egyik alapitéja. 1997-t6l felel6s kiaddja a Convietuirea [Egyiittélés] cimt kétnyelvi,
tudomanyos-kulturalis folydiratnak.

IvAnos ILLEs a Szeben megyei Alamor kdzségben sziiletett 1913-ban, szegény roman leany és
jomoda magyar katonatiszt torvénytelen gyermekeként. Mostoha gyermekkor vart ra: noha
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jo tanulo volt, csupan a karpitos szakma elsajatitasaig vihette. Ebbdl tengette életét Romania-
ban, f6leg Bukarestben és Temesvarott, ahol 1938-ban megjelenteti els6é novellaskotetét Ulita
pustiului [Ut a semmibe] cimmel. A masodik bécsi dontés utan erételjesebben langol fel benne
apja megismerésének, megtalalasanak végya, ezért a Magyarorszaghoz visszacsatolt Eszak-
Erdélybe, Kolozsvarra megy, onnan pedig Budapestre. Itt ratalal édesapjara, de az nem fogad-
ja be, driasi csalédast okozva szamara. Egy ideig Pesten tengeti életét, amig édesapja személyi
titkara nyirségi birtokara nem kiildi tigyintézének. Tiz évet tolt itt, a nyirségi parasztok vila-
gaban, itt éri az orosz és roman csapatok bevonuldsa, majd az Gj vilagra valé attérés kénysze-
re, amelynek egyébként odaadd hive volt. A szegedi tanarképzé féiskola magyar—torténelem
szakara iratkozott be. Egy év utan Budapestre ment, ahol magyar-roman szakot végzett. fgy
keriilt Gyuldra tandrnak az 6tvenes évek kdzepén, az ottani altalanos iskoldba. Kézben, 1951-
t6l a Gyulan megjelend Libertatea Noastra munkatarsa lett. Itt bontakozik ki igazan iréi mun-
kassaga. Utolso éveit Egerbocson toltotte — 1999-ben bekdvetkezett halalaig.

Borza Lucia 1928-ban Kétegyhazan sziiletett. Sziil6falujaban jart elemi iskolaba. Gimnaziumi
tanulmanyait Szegeden, majd Békéscsaban végezte, itt érettségizett. Budapesten az Eotvos
Lorand Tudomanyegyetemen szerzett roman-magyar szakos kozépiskolai tanari diplomat.
1951-t61 hat évig Gyulan, a N. Balcescu Roman Tannyelv(i Gimnaziumban tanitott roman és
orosz nyelvet. Ez utdbbi nyelvbdl a szegedi f6iskolan szerzett diplomat. Felelds szerkeszt6-
ként 21 éven at volt a Tankonyvkiadoénal a roman nyelvi tankonyvek gondozdja. Szerzdje egy
roman nyelvkényvnek, egy abécéskonyvnek, valamint az altalanos iskola alsé négy osztalya
szamara kiadott népismereti tankdnyvnek. Nyugdijasként 5 éven at a Gyulan megjelend ro-
man nyelvi hetilapnal mint lektor dolgozott. Ebben az idében kezdett verseket, cikkeket irni.
O az egyetlen a hazai roman szerz6k kozott, aki gyermekek szamara irt verseket, illetve négy-
soros talalos kérdéseket. Valamennyi alkotasa a Flori tirzii cimii kotetben jelent meg. Sziil6fa-
lujdban gytijtott népmeséket, anekdotékat, kozmondasokat a Jerebetu cimi kotet tartalmazza.
Kiadott egy szoveggytjteményt is a kétegyhdzi romanok tajnyelvébol.

HoczorAN SANDOR Méhkeréken sziiletett 1937-ben. Sziiléfalujaban megkezdett tanulmanyait
Gyulan folytatta, ahol 1955-ben érettségizett. A szegedi tanarképzé fdiskola elvégzése utan,
1958-ban a battonyai roman iskolaban tanit, majd 1961-t6l a magyarorszagi Romanok Demok-
ratikus Szovetségének el6addja 1971-ig, amikor dtveszi a Budapestrél Gyulara helyezett Foaia
Noastra szerkesztését, amelyet két évtizeden at, nyugalloményba vonulaséig iranyit. Ujség-
iroként 1958-ban debiitalt, azt kovetéen szamos kultirtorténeti irast kozolt, igazi érdeklédési
kore azonban a népkoltészet volt, amelyet az 1960-as évektdl kitartéan gytijtott és kommentalt
tanulmanyokban, 6nallé kotetekben. 1982-ben ttjara inditja a mai is megjelen6 Izvorul [For-
ras] cim@ néprajzi és folklorisztikai szaklapot. Népkoltészeti gytijtéseit tobb kotetben (néme-
lyiket magyar nyelven) jelentette meg: Proverbe si zicitori din Micherechi [Méhkeréki szoldsok és
kozmonddsok] (1974), Povestile lui Mihai Purdi [Purdi Mihdly meséi] (1977), Florian-Povestile lui
Teodor Simonca [Simonka Tivadar meséi] (1981, 1992), Magyarorszagi romdnok folklérjardl (Buda-
pest, 1986). Visszavonulva a kozélettd], 1998-ban jelenteti meg egyetlen verseskotetét, amely a
kozosség gazdag népkoltészetében gyodkerezik, majd 2001-ben, publikalja Gyulan A méhkeréki
baptista imahdz torténete (1921-1950) cim@ monografiajat. 2007-ben hunyt el Gyulan.
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Lucian Macpu a magyarorszagi romansag torténete és kulturaja legjelesebbjeinek sarjaként
Battonyéan latta meg a napvilagot 1937-ben. Roman ortodox fia, aki orvosként, koéltéként és
filmrendezdként gyarapitotta Gseinek hagyatékat. A battonyai é€s a gyulai roman altalanos
iskola és gimnazium elvégzése utan (1955) a sziiléi haz kivansaganak eleget téve a Szegedi
Orvostudomanyi egyetemre iratkozik be, bar szive, érdeklédése a filmmtivészet felé huzza.
A Filmmtvészeti Féiskolara is felvételt nyert, de csak orvosi tanulmanyai utan fejezi be. Or-
vosként dolgozott, de verseket és nem kis aldozatok aran, filmeket készitett (Tdvolodds, 1966,
Gyokerek, 1967). Ugy tiint, teljesiil életének nagy alma. Nem igy tortént, korai halala (Buda-
pest, 1968) egy kivételes tehetségii ember munkassagat tori derékba. Versei konyv alakban
csak halala utan jelentek meg: 1978-ban Hid az éren dt cimmel, utdna pedig, roman forditasban,
Confesiuni cimmel, 1991-ben.

BErENYI MARIA 1959-ben, Méhkeréken sziiletett. 1977-ben a gyulai roman nyelvi Nicolae
Balcescu gimnaziumban érettségizett. Egyetemi tanulmanyait 1983-ban fejezte be az ELTE Bol-
csészettudomanyi Karan, roman-népmiivelés szakon. 1985-ben védte meg egyetemi doktori
értekezését az Eotvos Lorand Tudomanyegyetemen. 2001-ben a kolozsvari Babes-Bdlyai egye-
temen torténettudomanybdl szerezett PhD fokozatot. Egyetemi tanulmanyainak befejezése 6ta
a magyarorszagi romanok mtvel6déstorténetének kutatasaval foglalkozik. Kutatasi eredmé-
nyeit hét kdnyvben és tobb mint szaz tanulmanyban foglalta 6ssze, s kiilonb6z6 konferencia-
kon tartott el6adasokat. Ekdzben irodalomtorténeti és kritikai publikacidi is megjelentek. Egy
ideig, kiils6sként, az Eurépa Kiadonak lektoralt roman nyelvii mtiveket. Koltéi tevékenységé-
rél eddig négy kotet tesz tantibizonysagot, ebbdl az utolsé harom kétnyelvii. Cimei: Autodefinire
[Onmeghata’roza’s] (1987), Fara titlu [Cim nélkiil] (1989), Pulsul veacului palid [Sdpadt szdzad pulzusa]
(1997) és In pragul noului mileniu [Uj évezred kiiszobén] (2002). 1994-ben a nagyvaradi Familia cim
irodalmi folyoirattél Eminescu-dijat kapott. 1993-t6l a Magyarorszagi Romanok Kutatdintézeté-
nek igazgatodja. Az Intézet egyes kiadvanyaindl szerkeszt6i és kiaddi feladatokat lat el.

REPISKYNE Rapics ANNA 1964. januar 16-an sziiletett, méhkeréki roman szarmazasu csaladban.
Sziiléfalujaban végezte altalanos iskolai tanulmanyait, majd a gyulai Nicolae Bélcescu Roman
Gimnaziumban tanult. A budapesti E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi
Karan magyar—-roman szakos hallgatéként diplomazott 1987-ben. Ezt kdvetéen a hazai ro-
mansag hetilapjanak, a Foaia Noastra (késébb NOI, Foaia Romaneascd) szerkeszt6ségében
kezdett el dolgozni Gjsagirdként, fotosként és szerkesztoként, egészen 2002-ig. A szerkesztd-
ségi munka mellett publikalt még a Romin kalenddrium (Calendarul Nostru), a Lumina és az
Egyiittélés (Convietuirea) folydiratokban. 2002-ben tagja volt annak az értelmiségi csapatnak,
amely létrehozta a Magyarorszagi Roméanok Orszagos Onkormanyzaténak lapjat, a Cronicat.
Ezzel parhuzamosan tanitani kezdett a gyulai roman gimnaziumban. 2004-t6l féallast ma-
gyar nyelv és irodalom, illetve roman nyelv és irodalom tandr, ma mar igazgatohelyettesként
is tevékenykedik. Két 6nallé kotete van. A Rupte din suflet [Lélekbdl fakadtak] cimG prézakotete
2000-ben latott napvilagot, mig a Plopi la capitul lumii [Nydrfik a vildg végén] cimti interjukotete
2003-ban jelent meg. Kozel két évtizede a Magyar Ujsagirok Orszagos Szovetségének tagja.
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Gianfranco Calligarich
(Olaszorszag)

//////

ja Olaszorszagban, 6 Afrikaban sziiletett — sziiletésének évét titokban tartja. , Kalan-
dos ifjuikordt” népek, orszdagok, iskoldk és alkalmi dlldsok kozotti vindorldsok szinesitik,
mignem a hatvanas években, immdr Rémdban, kikot az egyetlen dologndl, ami igazin
érdekli: a torténetmesélésnél. Eleinte 1ijsdgiro, s elbeszéléseit irodalmi folydiratok kozlik,
'73-ban pedig megjelenik elsé regénye, az Utolsé nydr a varosban. A regény sikeres,
szdmos dijat nyer, leforditjak németre és magyarra, az irodalmi folytatds azonban virat
magdra. Eleinte a film és a forgatokonyvirds, majd a tévé és a RAI programjai, végiil —a
kilencvenes években — a szinhdz, a dramaturgia és a rendezés foglalkoztatja leginkdbb.
Misodik konyve, a Gyorsposta 2002-ben jelenik meg. Keveset publikdl, irdsait akdir
évtizedekig is formdlja, pdrolja, finomitja. A cél, ahogy egy interjiiban vall réla: a hires
hemingwayi ,nyomds alatti bdj”. Megmutatni az élet mély pillanatait, nagy eseményeit,
gy, hogy ne tragédidk legyenek. Hogy a szerepldk dlljik az iitéseket, de mintha mi sem
tortént volna, konnyedén, kecsesen, ironidval reagdljanak rajuk. Ahogy 0 maga is teszi.
Alabbi irdsa a GQ Italia (a Gentlemen’s Quartely cimii amerikai férfimagazin olasz ki-
addasdnak) 2011. juniusi szdmdban jelent meg.

Asmaratitisz

Kezdetben kalandos gyerekkorod ttnik el6 — egy mozdulatlan, megkoviilt, ha-
bort rombolta Miland csonka falai kozott, ahol egyszer kikotott a nagy fehér
hajo, amely kiszakitott Afrikabdl, és csak sok évvel késdbb tudtad meg, valoban
igy hivjak ezeket, ,nagy fehér hajok” — makacsul kitarto, felvilland, napsiitotte
képek. Mindennek ellenallnak. Tetszhaldlaidban csukott szemednek is, a csonka
falak tobbi vandoraval vivott harcokban, ahogy széttart karokkal-labakkal csina-
lod a leomlott hazak padldin, miel6tt anyad hangja elérne hozzad egy ablakbol,
hogy rad kényszeritse a feltAmaddast meg a vacsorat. Képtelenség megmondani,
valdban emlékeztél-e rajuk lezart szemhéjad sotétjében, apad és anyad arcara,
ahogy boles6d f61é hajolnak. De a tobbi kép, az kétségteleniil valos.

Te, a kisfia, ahogy hdzatok udvarabdl a csukott kapu rdcsai koziil amultan
és kissé ijedten kémleled a fehér lepeddkben diszelgd négerek tancat, amint
dobolnak és ugralnak, mikozben papirtolcsérekbdl keziikkel ajkukhoz érintik
a berberének hivott piros port, mintha mindez egy vad és oromteli vilag csak
neked fenntartott {innepe lenne. Aztdn megint te, ugyanazon az udvaron, egy
faladaban iilve, ahogy egy labas fedelével egy autd kormanyat mimeled, hogy —
a csabitas els6 probalkozasaként — hatast gyakorolj az abesszin kislanyra, akinek
az anyja segit anyadnak a hazimunkaban. Aztan egy biciklivaz, egyik nagyba-
tyadé, 6 vigyazott rad, mivel apad , elment haboruaba”, és aztan még mindig te,
ahogy egy fekete bdr iktatokonyvvel jatszol egy fakunyhoban, irodaja irdaszta-
lan, a kavicsokkal, porral és fiigekaktuszokkal boritott tisztas kozepén.
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Azon a kavicsos és poros tisztdson, ahova haroméves vagy négyéves vékony-
ka labaid vittek a nagybdcsi figyelme eldl, életed els6 nagy ijedtsége. Egyediil
vagy a sivatagban. Kicsit elveszetten, mindenesetre elszantad magad, hogy ma-
radsz. Hirtelen egy néger kozeledik, beszél hozzad. Nem érted, hatralni kez-
desz. A félelem, amit rovid, gondor haja, fekete arca és az elképzelhetetlentil
fehér fogak koszoruja gerjeszt szivedben és térdedben, azonnali, és mindent be-
tolt. Minél inkabb hatralsz, § annal inkabb kozelit, mikozben ismeretlen nyelvén
folyamatosan beszél. Megnyerd, veszélyes. Most fekete kezét a fehér lepel ala
dugja, és egy késsel felfegyverezve htizza el6, amely, legalabbis emlékeidben,
csillog a napon. Mar szinte arnyékot vet rad, te meg halalra rémiilsz, sirni se,
menekiilni sincs erdd. Aztan fejedhez emeli a kést, de ahelyett, hogy hatarozot-
tan levagna, mert biztos vagy benne, ez kovetkezik, leszakit egy fiigekaktuszt a
vallad mogiil, a foldre dobja, meztelen talpaval meggorgeti a porban, hogy meg-
szabaditsa a tliskéktdl, meghdmozza a késsel, és végiil — kezébdl sziiletett arany
— megkindl a legédesebb és legpuhabb gyiimdlccsel, amit valaha életedben eszel
majd. Csoda, hogy még most is, ha fiigekaktuszt latsz, kiilonlegesebbnek tinik
minden mas gyiimolcsnél, még a szupermarketek polcain is?

Aztan tjabb képek a csukott szemhéj alatt. Egy afrikai karacsony — apad még
mindig tavol — két fititestvéreddel, akik tobb mint tiz évvel idésebbek nalad, és
akik, miutan deszkakbol Osszetakoltak neked egy hevenyészett, pirosra festett
jelennek nalatok, hogy koncentracids taborba vigyenek benneteket, és lefoglal-
jak minden berendezési targyatokat, beleértve a badogpoharat is, amelybdl a
tejet szoktad inni, és megakadalyozzak minden rohamodat, hogy visszaszerezd
azt a halds szatyorbdl, amelybe dobtak. Aztan a koncentracios tabor, ahol bélbajt
kapsz, s csak az a tej a taplalékod, amelyért batyaid kusznak ki a szogesdrot alatt
nagybatyadhoz, aki biciklijén hozta el neked. Aztan a kamionok, a tehervonat,
amelyre felraktak, a nagy fehér hajo és a korbehajozott Afrika, még ha nem is tu-
dod pontosan, mit jelent az a sz6, , korbehajozni”. Mig meg nem érkeztek Taran-
toba. Ahol a fehér egyenruhas kisasszonyok egy zamatos, édes valamit kinalva
fogadnak, amit sz6l6nek hivnak.

Ezek a képek villannak a leeresztett szemhéjak alatt. Bizonyos szempontbodl
hésiesek, mint a romos hazak csonka falai kozotti haldlok. Es mindez egy, otthon
rendszeresen visszatérd névhez kapcsolodik. Asmarahoz, ahol, igy mondtak, az
a — mindent 0sszevetve: méltanylando — szerencse ért, hogy megsziilettél.

Nem tudtam, szeretnék-e egy ilyen nevii helyen sziiletni. Nem széltam réla,
mert senki nem kérdezte, de végiil — belefaradva abba, hogy iskolatdrsaim egy-
folytaban azzal cukkoltak, ha Afrikdban sziilettem, miért nem vagyok feke-
te, vagy legalabb egy Kkicsit lebarnult, és egyéb hasonlé bolondsaggal, minek
kovetkeztében valami idegen targynak éreztem magam koztiik, akik kivétel
nélkiil Milandban sziilettek, és akiknek az egzotikum csticsa az 6t kilométerre
fekvé Gallarate volt — tgy dontottem, nem. Késébb, amikor a gyerekkor lazon-
g6 hésiessége a kamaszkor joval kifejezettebb és szigorubb hdsiességébe not-
te ki magat, elviselhetetlen, bizonyos értelemben esztétikai utalatot taplaltam
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még az Asmara név irant is. Az az egyetlen , a” maganhangzo, mint a fantazia
hidnyanak olcsd bizonyitéka, hdrom egymas utani szétagban, amelyek koziil
csak az ,r” mutat minimalis karaktert. Hatarozottan antiheroikus, provincia-
lis, odavetett, hogy azt ne mondjam, asztmatikus név, ha félbevagod. Es, hogy
végso elkeseredésemet éppen csak érintsem, apam tiszta, csillogod szeme és
anyam kibirhatatlanul sohajszer(i, szinte sovargd hangja, amint kiejtették ezt
a nevet. Mint akik egy betegségbdl labadoznak, amire még biiszkék is. Elvi-
selhetetlen. Amitdl ajtot csapkodva kell menekiilni. Igen, Afrika. Akkor mar
jobb lett volna, mit tudom én, Addisz-Abebaban sziiletni, azt legalabb vadda
teszi a sok Osszetorlodott maganhangzé meg szdtag csengése, és eld lehet ho-
zakodni vele a haveroknak, amikor fontoskodni akarsz. Vagy Massawdban, ott
legalabb egy kikotd van, vagy Tripoliban, azt mar kiejteni is szaraz és kemény,
vagy Bengaziban, vagy, miért is ne, Mombaszaban, mar a hangzasa is csupa
kaland, hogy ne is beszéljiink az eziistos és erdszakos Algirrol, ahol — ezt a
sejtést kiemeli késébb hozott, meg nem valosuld elképzelésem, hogy ird leszek
— Albert Camus élt. Vagy Nairobiban, annak mar a neve is fekete, és ott élt
Karen Blixen. Nem, ehelyett csak és egyszertien Asmara. Ez minden. Hol szii-
letté]? Asmaraban. Ami hozzatesz ahhoz a névhez még egy negyedik ,,a”-t is,
mintha nem lett volna elég a mar meglévd harom. Aztan hol van az az Asmara?
Etidpidban. Nem is, hanem Eritredban. Szép név az is. Olyan név, aminek hal-
latan, valljuk be az igazat, legfeljebb valami betegségre gondolunk, mondjuk
boérbajra. Vagy bélbajra, ki tudja. Szent ég, tegnap volt egy eritrearohamom,
vagy valami ilyesmi. Igen, gyerekfejjel tényleg dogunalom Asmaraban sziilet-
ni. Szoval, amikor megkérdeztek, hol sziilettél, az egyetlen valasztasod az volt,
hogy ugy tettél, nem is hallod, nincs mese.

A dolgok aztan nem javultak jelentdsen felndttkorodban sem, majd —batorsag!
—, mondjuk ki, akkor sem, amikor megoregedtél. Tulajdonképpen elég volt, ha tii-
relmes voltdl, amikor valamely hivatalosiratotkitoltve, tuljutvaa vezetékneveden
—amit haromszor-négyszer kellett elismételned, mire megértették, hogy az utolsd
hang ,,ch”, nem pedig , ¢’ vagy ,k” —, megvartad, mig a tisztvisel6 legorbiilt ajka
el6szor a nyilvantartdsra, aztan a monitorra hajolva megallapitja, vajon Asmara
Eritreaban vagy Etiopidban van-e, és végiil elhagyhattad a helyet, mintha te vol-
nal a provokator, 6 meg az aldozat, aki nem kapja meg megérdemelt ttléradijat.
Nem, semmi javulds az évek multaval sem, ami az Asmaradban sziiletést ille-
ti. Egyszertien el kellett fogadni a tényt, mint egy kezdeti balesetet a létezés
folyamataban. Amire nincs gyogymod. Van, aki vakon sziiletik, és van, aki
Asmaréban. Igy kellett nézni, aztan joccakat. Ami a visszatérést illeti, termé-
szetesen, még gondolatban sem. Asmaraba? Minek? Szamos utazas Afrikaba,
munkatigyben, igen, helyszineket keresni filmekhez, vagy mert muszaj volt in-
formaciot gytjtenem valamilyen torténethez. De csupan olyan emberekkel, akik
szamara Asmara a maga foldrajzi elszigeteltségében — ahol rdadasul harminc
éve haborti van — semmit nem jelentett. Nem 1gy, mint szamomra, valljuk be.
Igen, nehéz elismerni, de valahanyszor kikotottem Afrikaban, olyan volt, mintha
valahol életre kelt volna bennem valami, amit nem tudtam mashogy meghata-
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rozni, csak mint egy hangot, amely valahonnan kelet feldl szolit és hiv mindad-
dig, mig vissza nem indulok. De végiil is nem komoly, hiszen amikor hazaértem,
nem hallatszott tobbé, és a dolog le volt zarva.

Lezarva egy fenét. Akkor tortént, hogy, miutan véget ért a haboru Eritrea és
Etidpia kozott, az idésebbik batyam, vagyis a két piros autds koziil az egyik,
beszélni kezdett egy lehetséges asmarai utazasrol, ahova 6 sem tért vissza soha
tizenhat éves kora ota. Nemrégiben szamos kiilonféle tarsadalmi tisztsége mellé
megvalasztottdk az Afrikai Veteranok Tarsasdganak elnokévé is, és a szervezet
évente néhany alkalommal utazasokat szervezett Asmaraba, javasolta hat, hogy
menjek el. Izgatottsaga, hogy viszontlassa kalandos ifjukoranak elhagyott he-
lyeit, meg sajat varatlan késztetésem, hogy hallgassak a hangra, melyet afrikai
utjaim soran hallottam, oly mértékii, hogy meggondolatlanul igent mondok,
és befizetem részvételi dijamat az utazasra, amely aztan szamtalan és felettébb
bosszanto szempontbol atverésnek bizonyul.

Atverésnek, igen. Néhany héttel az indulés el6tt a batyam balesetet szenved,
s ez megakadalyozza, hogy utazzon. Mit tegyek, mondjam le én is, és halasszam
akovetkezd évre? Es ha aztén az utazas teljesen fiistbe megy? Akkor mit tegyek,
induljak el mégis, egyediil, ismeretlen emberekkel, lekiizdve a szervezett utak-
kal szembeni el6itéleteimet? Az utazas szamomra olyan, mint a pdker, jobb csak
ismerésokkel miivelni. Am végiil tigy dontok, megyek. Es akkor az afrikai hang
ismét hallat magéardl. Mintha valaki értesitette volna arrél, mi torténik. Ugy ér-
tem, az elhatdrozasomrdl, hogy hallgatok ra. Az eredménye pedig az, hogy las-
sanként egyre rosszabbul vagyok.

Ez nem csak széfordulat. Tényleg rosszul. Mintha hirtelen valami kinyilt
volna valamely nagyon eldugott részemben. Valamiféle, nem tudom mashogy
meghatarozni, homalyos, iires, visszhangoktdl és dorgésektdl harsogo iireg. Es
hat, visszhangok és dorgések azok, amiket, utalatosan izzado6 tenyeremen kiviil
egyre er0szakosabban és pokhendibben érzek és hallok a fiilemben is, ahogy az
indulés napja lassan kozeledik. Ha nem szdmitjuk a szaz koriili pulzust, meg a
szaznyolcvan koriili vérnyomast. A véddoltasok hatdsa, egy djabb strigula az
utazas szamlajan? Ezzel a gyantval megyek el egy orvos baratomhoz.

Meghallgatja a meghallgathat6t, megnyom, ahol nyomni lehet, megnéz, ahol
nézni lehet, mér, ahol mérni lehet. Aztan az itélet. Véddoltas egy fenét, mondja.
Vegyél be nyugtatot, aztan indulj. Afrikatitisz lehet, bocsat el gtinyosan vigyo-
rogva.

Utdlatosak az orvost jatszo baratok. Irritaloan siirgetnek. Legalabbis engem.
Milyen afrikatitisz? Es akkor az 6sszes tobbi alkalom, amikor ott jartam és na-
gyon is jol voltam? Akkor asmaratitisz, mondja 6, még mindig vigyorogva, mi-
el6tt megkér, most mar tényleg menjek, mert utdnam még igazi pdaciensek is
varjak.

Hogy az ebadtanak igaza lehet, mar a rendel6bdl kilépve igazolast nyert. Mi-
nél er6sebben gondoltam az utazasra, annal jobban terrorizalt az 6tlet. Tényleg,
nem tagadhatom, hamisitatlan terror volt. Valdjadban tigy éreztem, nem is utazas
var ram, hanem egy baljos visszatérés az dnként és 6rokre megvetett anyaméh-
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be, amely azdta is eltokélten és tiirelmetleniil varja a megfeleld pillanatot, hogy
bosszubdl elnyeljen és eltiintessen a f6ld szinérdl, mint ahogy egykor vildgra
hozott.

Pontosan ezt érzem, vérfagyasztdan vilagosan. Hogy ,indulni” azt jelentené,
vacsoraul kindlom magam egy engem kicsinalni kész Asmara bossztjéanak. O,
valéban? Férfias hatarozottsdggal lezarom. Igy 4llnak a dolgok? Akkor rohadjon
meg Asmara. Az Osszes asmaraival és a tiszta, fényes szemiikkel.

Az Africa Nine emberei tisztességesek, és a jegy arabol visszaadjak, amit le-
het. Az a sanda gyanim, hogy lemondasom okait hallva egyaltalan nem banjak
a dolgot. Egyébként is, ki akarna a csoportba egy hipochonder ir6t? Azért, a fene
vigye el, nem hagy nyugodni az iigy, és az indulds napjan annyira dithos vagyok
magamra, hogy az értekezleten egy hang sem hagyja el a szamat, mignem az
atkozott matréna — akinek szamtalan televizids és nyomtatott ocsmanysag tomte
degeszre a zsebét, és akinek a forgatokonyvén dolgozunk — meg nem kérdezi,
mi bajom van, és miért nem utaztam el, ahogy eldre bejelentettem. Megfelel6
pillanatnak ttnik, hogy tudassam vele, ketténk koziil ki az igazi ir6, az érzé-
keny —ha nem egyenesen zaklatott —, igy el6rukkolok az anyadl torténetével, de
minddssze egy gunyos vigyorra méltat meg egy csipds megjegyzésre a nokben
talalhato férfias vonasok erételjes jelenlétérol.

Hogy rovid legyek: frusztracid, cukkolds és néma afrikai hang, amely valdszi-
ntileg ugyanolyan gunyosan vigyorog a meghitisult utazas utan egy éven at, mint
az atkozott forgatokonyves matrona. Mas szdval: katasztrofdlis asmaratitisz,
ahogy azdta is hivom, mert nem tudom, hogyan nevezhetném, hacsak nem
mélységes megszégyeniilésnek és kérlelhetetlen gyotrédésnek. Mignem a ba-
tydm, immar felgyogyulva, megismétli az ajanlatat. Természetesen tétovazom,
de 6 0sztokélni kezd. Nagyjabol tigy, ahogy annak idején a piros automat 6szto-
kélte, akarhogy is. Es végiil igent mondok.

Mit mondhatnék, most, arrol az utazasrdl. Hogy a rettegett, baljos, elnyelni
és a fold szinérdl eltiintetni kész anyadl egyaltaldn nem homalyos tireg volt, ha-
nem a legtisztabb, felh6tlen fénnyel ragyogd fennsik, amit valaha is lattam? Nos,
igen, annak az atkozott Asmaranak a fénye mar sok hires utazo iroban feltiind6-
kolt, mint kés6bb majd megtudom. Mit mondhatnék annak a fénynek az apam
és anyam szemében gyerekként latotthoz vald hasonlatossagarol, mikor réla be-
széltek, és arrdl, hogy ugyanaz a fény tiikr6z6dott — mint egy megallithatatlan
ragaly — utitdrsaim szemében, mikdzben széles, palmakkal szegélyezett utcain
sétaltak, hogy magukba szivjak és izgatottan hazavigyék, amilyen izgatottan az
ember egy repiil6téri free shopbol visz haza valamit? Hogy talan éppen annak a
fénynek volt koszonhetd, hogy els6 afrikai élményeim kitartottak lezart szem-
héjam sotétjében, Milano csonka falai kozotti tetszhalalaimban boklaszva? Igen,
lehetséges. Asmara fénye kemény csapas volt a rola sz6tt elSitéleteimre. De nem
ez volt a legrosszabb.

A legrosszabb a tiszta utcak, az emberek kedvessége, a lanyok szépsége volt,
akik sétalni vitték négerségiiket, és akik, harmincévnyi haborin edzddve, a fér-
fiakkal egyenjogui haszonélvezdi voltak valamiféle fliggetlenségnek, amely nem

66



Vildgbeszéd

csak az Etiopiatdl elszakadtak fiiggetlensége volt, és minden bizonnyal legiti-
mebb is annal, amit a hozzajuk hasonlok vivtak ki jogaikért vonulva Eurdpa va-
rosaiban. Nehéz nem leborulni eléttiik, fiilig szerelmesen. Ha a legrosszabbrol
beszéliink, ami a tarsasagot illeti. Aztan ott volt a személyes legrosszabb is, ami
csak téged érintett. Az, amikor felfedezted, hogy a hdzatok utcaja, ahol piros au-
todon toltak, valdban, ahogy emlékeidben, emelked6 volt, és a haz tobb mint fél
évszazad utan gyakorlatilag érintetlen, és pontosan olyan, amilyenre emlékez-
tél. Az egész, a fény, a levegd, a targyak mint helyek és dolgok egyfajta varatlan,
elképesztd megvaldsuldsa, amelyekrdl egészen addig a pillanatig csak almodtal
—mert végiil is voltaképpen semmi kiilonbség nincsen a gyerekkori emlékek és
az almok kozott —, és amelyek dobbenetesen megfoghatdnak és valdsnak bizo-
nyulnak. Ezt jelentette, hogy visszatértél Asmaraba. Az egyetlen elonyt, amely
olykor azokbol a visszataszito és kemény dolgokbol szarmazik, mint az ostro-
mok, vesztegzarak, habortuk — akar bombazasok nélkiil is —, vagy a diktatorikus
rendszerek. Megdrzik a helyeket olyannak, amilyenek.

Nyomaszt6 dolog, akdrhonnan nézziik is. Ahogy nyomaszté volt felfedezni,
hogy kozel fél évszazadon at — mikozben te még a nevét is semmibe vetted —
Asmara ott volt és vart, mint egy lany, aki tudataban van sajat szépségének és
kétezer-Otszaz méteres termetének, és beérte azzal, hogy néha megszdlitott, ha
éppen arra jartal. Lesben allva vart, hogy megkapja — tiszta fényével az utcakon,
a palmakertek kozott lassan leomlo deco palotakkal, a teahdzakkal, ahova id6s
torzsvendégek jartak panamakalapban és nad sétapalcaval, a katedralissal, ahol
megkereszteltek, és amely most elbivold, fehér iskolakopenyes fekete gyerekek
rajanak adott otthont, akikre ugyanolyan elb(ivol6é novérek vigyaztak széles ka-
lapokban, ropkddd szoknydkban, a nagy ,,Mussolini”-mozikkal, a ritka kony-
veket antik konyvtdrakban 6rz6 szerzetesekkel, korben a vad hegyekkel, hogy
attorhetetlen védoéfalként dvjak mindezt —, hogy megkaphassa a békés elégtételt,
hogy elmondja neked, tetszik vagy nem, a vilag egyik legelb(ivolébb varosaban
sziilettél.

~Mombasza? Tripoli? Algir?” — kérdezte Asmara hangja, mikézben utcait
rottam, és éppen olyannak hallottam, mintha egy bajos, gunyoros lany volna,
aki mellettem lépdel, és — ez finomsagat jelzi — nem is cukkol sokat. ,Nairobi?
Massawa? Kair$?” Nem adta fel. Nevetett az atkozott. En meg hallgattam. Fiilig
szerelmesen belé is, a nevébe is. Igy alltak a dolgok az utcéit réva. Mignem egy
reggel, a szalloddban — éppen borotvalkoztam, miel6tt randeviira mennék hoz-
za —, hirtelen belenéztem a szemembe a tiikdrben. Az volt az a pillanat, amikor
meggértettem, végérvényesen at vagyok verve. Amikor észrevettem, hogy a sze-
mem sem jobban, sem kevésbé nem csillog, mint apamé vagy anyamé, amikor
rola beszéltek, réla, az atkozottrél. Sem jobban, sem kevésbé, mint a szalloda
szobait elfoglald tarsasag tobbi tagjaé, akik most lent varnak az elécsarnokban,
tiirelmetlentil, mert 6k is indulnanak randevtjukra a baratnémmel. Megfer-
téz6dtem én, és megfert6zddtek Ok, a leghalalosabb, legédesebb, legolthatat-
lanabb asmaratitisszel, nincs mese. Ez volt a tiikor felfedezése. Nem érdekelt
kiilosnosebben, hogy nekik is randevijuk van a baratnémmel. En tudtam, 6 kit
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var. Igyekeztem, hogy utolérjem a tobbieket, és veliik egytitt l1épjek az utcara
egy hirtelen jott, titkos, kivancsi gondolattal. Hogy taldn azt a nevet a harom ,,a”
hanggal az ,sz”, ,m” és ,,r” kdzott mintha direkt arra talaltak volna ki, hogy sut-
toghato legyen, az a név talan alkalmas, hogy néhany csillapithatatlan szerelme-
se, mint apam és anyam — és mint ki tudja, hdnyan masok —, ajkdra vegye utolso
lélegzetével. Igen, miért is ne. Miel6tt elhagynak ezt az utalatos vilagot, még
egyszer, egy utolso pillanatra kétezer-otszaz méteres baratndjiik a szemiikben,
aztan minden egyéb lezarva. Igen, miért is ne. Asmara. Igen. Utoljara a szemiik-
ben. Aztdn az 6rdogbe mindennel. Es ne is beszéljiink réla tobbet.

Pal Judit forditdsa
Rainer Maria Rilke
A régi hazban
(folytatas)

Tandori Dezs6 forditasai

Oszi hangulat

Langyos lég, akar halottas szobaban,
hol ajtonal csendben all a halal;
vizes tet6kon fako homaly van,
kihtinyni késziil a gyertyaszal.

Es6viz a badogban, meghorogve,

falt szé€l tartja a lombhalotti-szemlét;
és mint sarszalonkak, dultan porogve,
huz sziirkeséggel, egén at a nemlét.

Julius Zeyernek

Mester vagy; és el6bb-utobb a népnek
biliszkesége lesz, htizni kocsidat;
modjat, mondait dicsérte szavad,
dalaid az éter hondig érnek.

S néped jol tesz — nem, hogy a messzi mélyek
id6in hiun tétlenkedne csak;

de hogy kiizd, biiszkeséget maga ad,
ekképp, maganak s 6s atyak nevének.
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Néped eszmélyeit még nem emelte,
gyengiilve, tidvre, magas csillagokba,
elérhetetlenbe, hol vagy ragyog;

am te, igaz Keleti, kiizdelemre
igy szdblitasz, 6rzd, tudtad — s tudod ma —,
Alhambra-udvar mely mtvész Titok.

Az almodo

I
Volt egy alom, lelkem mélyére szallott.
Fiileltem? Lattam barmi masmilyen
kis almot?
S ekdzben boldogsagom messzi fenn,
hol annyi sem volt, mint halk sejtelem:
tinvén kialtott.

II
Az almok nekem: mint orchideak. —
Tarkak, gazdagok, mint azok.
Eletnedvek hatalmas torzsein
buggyannak, furcsa gyanta kin —
vagy gyatra vérszivok, biiszkélkeddk,
kitoltve 6rvendvén a perc id6t,
utdna maris mind sapadt halott. —
Es ha fenn vilagok dramat:
nem érzed, minek is az illatat?
Az almok nekem: mint orchidedk.

Esében
(részlet)
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Az anya

Kocsikkal - szinhdzi rdmpa,
hinték suhanasa, konnyed;
felette fakon a lampa,

egy Oregasszony legornyed.

Egy-egy 16, odanyihogva,
az riasztja meg csupan;
tomeg szélén kuporodva
all ez id6s n6, zugan.

Eljenzik az 1j kisasszonyt,

,Udvoskéjiiket”! — Tehetség,
de egy grof, korében az vont
glériat, kegyekre kegyképp.

Aztan. Unneplik. Kizengnek
darabrazo trombitak. —
Ajkak kiinn a csopp oregnek
lanyaért rebeg imat.

Esti sétank

Emlékszel még, jarjuk vidaman
a nusli volgyet, s két kicsiny
pillangé alkonysugarban
lengett kedve kékjein.

Hazfalakon dinnyeindak,
mint Dow-képen, szedhet6n;
s kupola — korona inkabb! —
a Karoly-udvari fon.

Még aranylo btiza-langok;
kaposztak kék-zoldje: est;
s az elsd csillagbogancsok
egiik dofték, egyenest.

Kajetan Tyl

Megtekintvén szobdcskdjit,
melyet a cseh etnogrifiai kidllitdson
sszedllitottunk

A szegény Tyl itt irta hat

dalat —,,Kde domov muj” —, s valdéban:
ki duskalhat mutizsai jokban,

annak az élet mast nem ad.

Szobacska — szellem ropte ezt
még tiri, jol: de az 6rom?
Szék, asztal, lada, egy-koron,
agy, kékorso és fakereszt.

De 6 — dij var ezernyi louis,

nem ment cseh foldrél. Mert ezernyi
szal kototte. —,, No mar, ha lenni...”

S kellett. S mondta: , kde domov muj”.

Népdal

Oly konnyre kész

nekem mind a cseh népdal!
Kénnyed, szivembe lépdel —
s lesz oly nehéz.

Ha egy gyerek

krumplit gyomlal, s dalolgat,
ez jar ébren maholnap,

s almon, veled.

Menj messzire;

s teljenek ra az évek,
ott jar megint tevéled,
igy vagy; vele.

A nép dala

Kezét legényke homlokara
halkan teszi a géniusz,

hogy lenne eziist cérnaszala,
kedvesének szivére — juss.
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Bene Zoltan

Reneszansz filing

Egy konferencidra igyekeztem, mesélte
Pésa egy nyari estén, gyongyoz6 sorok
mellett a lanynak, akinek a versesko-
tetéhez éppen boritotervet készitett. A
lany nem volt szép, viszont tehetséges,
s furcsa mod odaadodan figyelte Posat,
ahogyan eltlinédve simogatja a korso
paras oldalat, mikozben beszél. Ugy
harom hadosztalynyi osztalykiran-
dulasra indul6 gyermek tarsasagaban
vagtam neki. Gondos tanaraik csaknem
az egész vonatot lefoglaltdk nekik jo
elére, csoportos utaztatas jelszoval. A
vasutasok viszont tavolrdl sem voltak
a pedagdgusokhoz hasonlatosan koriil-
tekintdek, igy aztan egy fél vagon nem
sok, de annyival se akasztottak Ossze
tobbet a szokasosnal. Hat, bizony, hely-
sziikében voltunk, gondolhatod! Na, ja.
A gyereksereglet, amint folszallott (no
nem a varmegye hazara, hanem a sze-
relvényre), menten leamortizalt maga
kortil mindent, tigyhogy még a meg-
maradt kevés iilésre is csak fenntarta-
sokkal tette le magat az ember. Akar a
saskajaras, lelkem, én mondom... Ajové
nemzedéke végigvetette magat a mi-
bdéron, elékotort szendvicset, csipszet,
ropit, miegymast, azzal két pofara fal-
ni kezdett. Mint a horcsogok, pontosan
ugy. Csak éppen esetiikben a kaja fele a
pofazacskdjuk vagy a gyomruk helyett
a padlon, az iilésen, az oliikben, az uta-
sok fején és csomagjén landolt. Ot perc
alatt takaros szemétdombba valtozott
a Szeged-Budapest gyors. Raadasul
rogton az elején maris késtiink egy fél-
oracskat, mivel a jo bakterok nemcsak
tobb vagont, de mozdonyt is elfeledtek
csatolni. Nem kapcsoltak, van ez igy.

Indulés el6tt kaptak csak észbe, hogy
né’ md’, sehol egy mozdony a pesti
interszitin! Na, ja. Posa joizlit kortyolt
a sorébdl, mieldtt folytatta: azért végiil
elindultunk, esd utan napsiités, napsii-
tést kovetden esd, igy teltek a kilomé-
terek. Ugyes lehetett a mozdonyveze-
t6, végtére is még a csatlakozasomat
is elértem, noha kettd helyett csak egy
korso sorre és egy kisz édeszre jutott
idém a nyugatiban. Visegradra tartot-
tam, a konyvillusztratorok éves nagy
szimpdziumara, ennélfogva a szobi z6-
nazodra palyaztam. Meg is leltem, rend-
ben volt minden. Nagymaros-Visegrad
megallohelyen kellett leszallnom, s én
nagy bolcsen meg is tettem, még a ha-
tizsdkomrol sem feledkeztem meg. A
peronon alldogaltam békésen, mig tova
nem gordiilt a vonat, s amint az utol-
so kocsi is elrobogott a szemem el6tt,
foltarult eléttem a maga teljes szépsé-
gében a visegradi fellegvar. — A Duna
taloldalan... Ezt ugyanis kihagytam a
szamitasbdl. Pontosabban féldrajzi is-
mereteim bizonyultak kevésnek. Na,
ja. Nagymaros és Visegrad egymassal
szemben helyezkednek el, a Duna két
partjan. Mit tehettem, lelkem? Fogtam
magam, becammogtam a kozpontba,
megallitottam egy holgyet, kozoltem
vele, hogy altalmennék én a Dunan,
akar ladikon is, mire 6 azt javasolta,
menjek inkdbb komppal, az éranként
jar. Nem kellett sokaig rostokolnom a
parton, csakhamar megérkezett a hajo,
hogy altalvigyen a folyén. Vaskos drot-
kotelekkel a hajohoz erdsitettek egy
kozepes méretli uszalyt, amely 200
embert vagy 80 labasjoszagot, esetleg
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24 személy-, illetSleg 5 darab tehergép-
kocsit, netan 4 buszt, s sziikség esetén
akar 6 mezdgazdasagi gépet képes
szallitani. A korlatokon az efféle tudni-
valdkat kozkinccsé tévo tablak mellett
reklamfeliratok dompingje hirdette a
visegradi nevezetességeket: a rene-
szansz éttermet, a reneszansz palotat, a
reneszansz életérzést. Reneszansz em-
bereknek vald hely lehet, gondoltam,
figyelmemet azonban elterelte, hogy
egy kardkatona huzott el szemma-
gassagban, amikor a folyam kozepére
értiink. El6renyujtott nyakkal, lasst,
megfontolt szarnycsapasokkal repiilt.
Kovettem a tekintetemmel, mig bele
nem veszett a messzeségbe. Szép volt.
Akar verset is irnék réla, ha tudnék
olyat. No de nem tudok, meg addigra
at is szeltiik a Dunét. Atjutottam hét a
talso partra, s efolott érzett jogos biisz-
keségem majd szétfeszitette a keblemet,
lelkem, gondolhatod... Pdsa tjabbat
kortyintott, majd gondosan megtorolte
a szdjat. A konferenciat az egyik, draga
és rossz sorérOl, valamint borsos aru,
am finom kavéjarol nevezetes parti ho-
telben rendezték. A felvezet6 udvarias-
kodast és ismerkeddsdit cefetiil untam.
A harmadik el6adasba belealudtam, a
negyedikrdl kiszoktem. Letiiltem egy
teraszra, gyonyorkodtem a fellegvar-
ban. Hogy a fenébe hordtak fol oda
annyi kovet, meg ehhez hasonlékon
elmélkedtem, mikor egy szines ruhdba
0ltozott kozépkori fegyvernok toppant
elém, s érdes hangon megkérdezte, va-
jon ez a dohdnyzd terasz, avagy sem?
Véllat vontam, inkdbb megkinaltam
cigivel. Elfogadta, rapoffentettiink. A
kozépkori fegyvernok eldrulta, hogy
éppen egy lovagi tornarol érkezik, ame-
lyen ura vereséget szenvedett —a gyere-
kek nagy-nagy oromére. A nézdsereg-

let tudniillik oroszlanrészt kirandulo
gyerekekbdl 4llt, tette hozza, mikozben
megcsorrent a kozelben egy mobiltele-
fon. A fegyvernok a ruhédja rancai koziil
eld is vont egyet iziben, a legmoder-
nebb késziilékek koziil valot, a fiiléhez
illesztette, hanyavetin intett felém, s
magamra hagyott. Bdvatagon bambul-
tam utana. Miutan kisétalt a latoterem-
bdl, tjra a fellegvarat fixiroztam. Most
komolyan, hogy a pitlibe keriilt oda fol
az a sok ko és egyéb anyag? A hegyet
nyilvdn nem banyasztak alola... Arra
tértem magamhoz, hogy két felfegy-
verzett lovag poroszkal keresztiil a te-
raszom melletti parkoldn. Feszteleniil
beszélgetnek egymassal, kozben gon-
dosan keriilgetik az autokat. Nyomuk-
ban tucatnyi kolyok halad, kavicsok-
kal dobaljak 6ket és rohognek, amikor
célba talalnak. A lovagok szkeptikusan
trik, tigyet se vetnek a pancélon kop-
pano kavicsokra. A dobal6zok élvezik a
bulit, alkalmas kavicsok utan kutatnak
a porban. Par méterrel lemaradva tjabb
gyerekek bandukolnak, mobiltelefon-
jaikba mertilve, siiketen, vakon. Végiil
sereghajtoként néhany nytzott arcu,
élettelen tekintet(i, pedagdgus-kiilseji
egyén... Posa mély sohajtassal elhallga-
tott, hosszan révedt a semmibe, kozben
gyengéden simogatta a sordskorsot.
Nem tudom, mi tortént velem, szodlalt
meg idével yjra, folkeltem, odamentem
a gyerekekhez, szeliden megkérdeztem
toliik, szerintiik hogyan épitették fol
a fellegvarat? Leginkabb kirohogtek,
egy-kettd megszeppent, néhdny meg-
sajnalt. Masok inkdbb le-. A nyuzott
arcy, élettelen tekinteti, pedagogus-
kiilseji egyének azonnal megélén-
kiiltek, hozzam loholtak és hatarozott
szavakkal folszolitottak: ne zaklassam
a gyerekeket! Tudomasul vettem a ku-
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darcot, visszakullogtam a teraszra, néz-
tem hamvado cigarettavégem a hamu-
tartoban. A konferencian egy kolléga az
alkotds 6romérdl és izgalmarol beszélt
épp, amikor Ujra bekapcsolodtam. Az
el6adasa végeén tartott, kérdéseket vart,
s én tOle is azt tudakoltam, szerinte el6-
deink hogyan épitették fol a fellegva-
rat? A konferencia grémiuma leginkabb
kirohogott, egyik-masik megszeppent,

néhany megsajnalt. Masok inkabb le-.
A levezet6 elnok rendreutasitott, s én
hiaba mormoltam alkotasi folyamatrol,
ram se bagdzott senki... Pdsa ezzel be
is fejezte. A lany meggértd tekintetét ke-
reste bizakodva. Mivel mar nem talalta,
kiitta a maradék sorét. Utana zavartan
hallgatott. Na, ja, szolt végiil lakoniku-
san. Masra nem is emlékszem, lelkem.
Masra semmire...

Barcsa Daniel

Briiniszkald
(beszély 12. folytatas)

Ugy tartottak Erdély-szerte, hogy a Lebeék maguknak keresik a bajt. Ez azonban
nem egészen volt igy: valdjaban a baj vizslatott utanuk nemzedékrél-nemzedékre
faradhatatlan, s tulsagosan gyakran utol is érte Oket.

Ott volt példaul Lebeé Gyorgy esete. Nem Lebeé Gyorgy akart mindendron ki-
tinni, hogy a kirdlyi par és kisérete elé szokkenve, magamagat mutogatva eljarja
a nevezetes székely szablyatancot. A primor el6kel6ségek a rabonbannal az élen
erdltették szdval, fiittyel, kidltassal a zsombori ifjat, hogy mutassa meg, de izibe,
milyen az igazi hunfi virtus!

A torténet, amelyet elmesélek, akkoriban esett meg, amikor Béla kirdlyunk —e
néven a harmadik —, elunva az 6zvegység maganyat, friss asszonyt hozott hivei
kozé. Egy francia honbdl valo, kényeskedd teremtést. Az ifjii hitves unos-untalan
kimutatta idegenségét, s6t ugy kérkedett véle, mint kutyabdrével némelyik 1j-
donsiilt nemes. Balpillanataiban tobbszor is felhanyta nagyur-uranak, hogy mily
aldozatot hozott akkor, amikor odahagyta dus sziil6hazjjat, s eljott az emberevé
Attila szikar pusztaira. Capet Margitnak honunkban semmi nem tetszett: a Duna
tul széles, a Zsitva, Ipoly tul keskeny, Pozsony rideg, Esztergom kicsi, Fehérvar
dogletes levegdjl, a fi pedig nem elég zold, s az ég sem elég kék. A magyarok
meg... Nos, a francia kiraly mesés historiakat kedveld huiga gyakorta folhivta
Béla kiralyunk figyelmét az ogre s az hongrois szavak hasonlatossagara, amely —
szerinte — nyilvanvaldan nem lehet merd véletlenség.

A jambor fejedelem szerette volna, ha asszonya jobban megismeri orszagat s
annak lakoit, mert remélte, akkor végre megbékél sorsaval, s megszeret itt. Ezért
aztan fényes kisérettel bejarta véle Pannoniat, meg a Tisza két oldalan elterpesz-
ked6 dusfiivli hun legelSket, a Felfold zordon, kékbeveszd hegyvidékét s a so-
ban, aranyban, erdei vadban gazdag Transsylvaniat is.

Mikor e vizitacié soran a kiralyné felséges ura kiséretében elért Székelyfold
hatarara, az eddigi sok nemszeretem tapasztaldsa utan itt szeppent meg igazan:
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riadt szeme egyik hegyes siiveg(i marcona harcosrél a masikra rebbent. A foga-
dasara felsorakozo bandériumot latva agy hitte, ezek valamiféle vérivo szaracén-
pogényok. Am e kezdeti riadtsagot a székelyek mindenkit foliilmald szivélyes
vendégszeretete és kedvessége hamarosan ugy elfdjta, mint az Olt-menti tava-
szok sapadt reményét a Nemere szélvihara.

A vendéglatok, hogy kedvében jarjanak a faradt és megehiilt utazoknak,
ugyancsak kitettek magukért. Hatalmas satrat emeltek szamukra: béviil a fol-
det pazar és puha szényegekkel boritottak, s til6alkalmatossagként kényelmes
heveroparnakat helyeztek el a felallitott alacsony asztalok mogé. Az asztalokra
pedig rdhalmoztak mindent gazdagon, mit e kies tartomany csak kinalni tudott:
nyarsra vont 6krot — hasdban kisbornyu siilt omldsra — vadhust, pisztrangot, pa-
taki rakot, gombat, erdei gytimolcsot, s az olah csobanokkal parajdi sotombokeért
cserélt, zamatos sajtokat.

A magyarok muszdj-nagyasszonya most el6szor nyitotta meg szivét e fold lakoi
felé. A fejedelmi par tiszteletére tartott lakoman a fiatalasszony szinte beleszédiilt
mindabba, amit e mulatsag az asztali traktan kiviil kindlt: az ismeretlen, barbar, a
fiilnek mégis kellemes, szivig talalo dallamokba, az ifjak, lednyok és legények vad,
mégis elragadd tancaiba. S ha nem is értette a székelyek tréfait, de végre megérin-
tette lelkét az ezekbdl az emberekbdl arado Gszinte és féktelen jokedv.

Aztan, egyszer csak, mintha zavar tAmadt volna a székely el6kel6k kozott.

A fejedelemasszony el6szor azt hitte, valami sszeszolalkozas — orcajan azon-
nal meg is jelent az ,,uraim, ez itt nem helyénvalé” méltatlankodas -, de aztan
rdeszmélt: csak egy szabodo ifjut biztatnak valamire. Majd végre a fiatal harcos
— Lebeé Gyorgy — félszeg mosollyal folkélt a kozos asztal végérd], s elindult ko-
zépre. Kezében két mezitelen szablyat tartott, a jobb kézbelit a leveg6bdl ragadta
el — egy pajtasa vetette felé tigyesen.

Mikor Lebeé Gyorgy a kirdlyi par elé ért, orcajan mar semmi zavar nem tiik-
ro6z08dott. Utanozhatatlan el6kel6séggel hodolt: e mozdulatbdl teljességgel hiany-
zott a szolgai megaldzkodas. Csupan fejet hajtott, a derék egyenes maradt: amde
ezzel mégiscsak képes volt — ha gy vessziik, akdr minden székely nevében is
— alegteljesebb tiszteletadasra. Igen, e mozdulat emlékeztethette Bélat arra, hogy
Csaba kiralyfi népe egykor nem hodolt, hanem 6nként, a maga elhatarozasabdl
fogadta el Arpad hazanak vezérletét.

A tisztelgés utdn Lebeé Gyorgy biiszkén folvetette a fejét, majd Osszecsenditve
a pengéket, jelt adott a zenészeknek.

A varazslat percei kovetkeztek. E tanc folidézte a széllel jard vagtat, az ij fe-
sziilését, a kardok Osszeszikrdzasat, az egymasnak fesziil§ akaratot, kiizdelmet
és a diadal mamorat. Az ifja primor acélos karjaval-labaval, szilaj kedvével meg-
mutatta, milyen magyarnak lenni. Olyan magyarnak, ki — gobé szdjaras szerint
- ,annak is székely”.

Capet Margit megbtivolten iilt a helyén.

— Tehat ez a magyar... — gondolta magéaban. De a felismerés nem tette boldog-
ga, inkabb szomoruva. Valami megmagyarazhatatlan, komor irigység kezdett
kicsirdzni és egyre mélyebben gyokeret verni a lelkében.
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Amde Lebeé Gyorgy mutatvanya nem csak a kirdlynét kapraztatta el. A meg-
babonazott nézok kozott volt Anne is, a tours-i sziiletésti nemes kisasszony, egyi-
ke azoknak az udvarholgyeknek, kiket Margit azért hozott magaval Franciaor-
szagbol, hogy urndjiik szamara némi honi fényt hozzanak a szkita sotétségbe. A
leany szeme mar abban a pillanatban megakadt az ifji primoron, mikor az éppen
csak folallt tarsai koziil. (Zsombor fiatal ura, szerencséjére — vagy meég inkabb,
szerencsétlenségére —, nem csuf apjdra, hanem ezerszer inkabb elragado édes-
anyjara itott.)

Anne a kardtanc befejeztével els6ként pattant {0l {il6parnajardl, lelkesen tap-
solt, kidltozott, majd — sorsszerti elhatdrozassal — kenddjét nyujtotta a felheviilt
tancosnak.

Lebeé Gyorgy — székely 1évén — nem ismerhette a lovagi szokasokat, igy bi-
zony az atnyujtott kendd jelentdségével se lehetett tisztadban. Nem tudta, hogy a
finom selyem nem hasznalati tdrgy, hanem sokkal inkabb jelkép: a nemes holgy e
pillanatban ezzel valasztotta 6t lovagjava. Ezért hat a kendé6t elkapva verejtékezo
homlokat toriilte meg véle. Aztan — kdszonetet mondva — visszaadta Anne-nak.

Amit az ifj primor tett, az a kiralyi udvarban megbocsathatatlanul bugris ot-
rombasagnak szamitott — tobben fel is hordiiltek —, d&m a francia nemes kisasz-
szony annak vette, ami: természetes emberi megnyilvanuldsnak. (S ez mddfelett
tetszett neki, hisz ilyesmiben eddig — 1évén mindig is mesterkélt udvari kdrnye-
zetben élt —nemigen lehetett része.) Anne tehat a vandorl6 kenddre csokot lehelt,
s visszadobta az ifjinak. Lebeé Gyorgy azonnal raérzett, hogy az elébb valamit
hibazott, tgyhogy a selymet tjfent kézhez kapva 6 is az ajkdhoz emelte, majd —
ingén a zsinort kioldva — a szive f0lé helyezte. Mindezt olyan kellemmel tette,
hogy ennek Janos mester, a kiraly heroldja, az udvari illem nagy tudora is elis-
meréssel adozott.

— Nem lovag — dormdgte a mellette {il6 udvarispan fiilébe —, de nékem elhihe-
ted, ez a tudatlan ifji mégiscsak minden izében nemes!

Am Lebeé Gyorgy, ki eddig csak fittyet hanyt az udvari etikettre, most im-
mar két labbal taposta meg: varatlan atszokkent az asztal f616tt, derékon kapta
Anne-t, majd ismét roppent — édes terhe véle szdllt —, s baj nélkiil dobbantott a
tuloldalon, elébbi tancanak terén.

— Akar a Turul! - tort ki a kiralyné felkialtva, mert eszébe villant hirtelen ama
illetlen &brazolas, amelyen egy moho saskesely(i magaval ragad egy mezitelen
sziizet. (Kisérdi egykor gy magyaraztak néki, hogy az elrabolt ledny nem mas,
mint férjura regebéli pogany dsanyja, valamiféle Emese.)

A Turul nyomat jar¢ ifj azonban észre se vette a felséges rosszallast, hanem
konnyedén megporgette a csoppet se tiltakozo lednyt, majd ismét atfogta a kar-
csu derekat. Aztan kinézett a figyelmez6 zenészek felé.

— Repiilj, maddr, repiilj! — kialtotta a kivant nota kezddsorat, s a muzsikasok rog-
vest rd is zenditettek.

Anne életében ezen a napon hallott el6szor székely dallamot, s csupan e napon
latott el6szor székely tancot, de mar a harmadik titemet kovetden elkapta a zene
liikktetése. Teljes l1ényével atérezte a keserves, lélekbe markold banatot, amelynek
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mélyén ott bujkalt az elveszett, de a talan mégis csak jra foltalalhatd boldogsag.
Laba szinte alig érintette a foldet: biztos tancosa ugy vezette 1épéseit, mint a krisz-
tusi kegyelem a gyarlo ttkeres6t a mennyekbe vivo tidvosség felé.

Miutan a lasst zene elhalt, olyan 4hitatos csond tdAmadt, mint tirfelmutataskor
a templomban. Anne és Gyorgy még sokaig alltak egymast atfogva, s riadt bol-
dogsaggal hallgattak egymas szivének dobbanasat.

Aztan hirtelen, mint a nyaron a ,,nagytidé” — dorgéssel, villamlassal, szélvihar-
ral — kitort az ovacid. A székely urak hujogattak, kupdikkal zergették az asztalt,
Béla kiraly emberei tapsoltak és vivatoztak. Az altalanos tetszés csak egy valakire
nem ragadt at: Capet Margit néman, mozdulatlan, hideg szivvel iilt a hangzavar
kozepén.

Nevezetes és hosszi mulatsag volt ez, beleért az éjszakaba. Amde Anne és
Gyorgy ennek ellenére mégse juthattak egykonnyen egymas kozelébe: Capet
Margit erésen fogta udvarholgyét, nemigen engedte el maga mellél. Emiatt a fi-
atalok minddssze két futd alkalommal mutathattdk ki az egymas iranti, egyre
jobban nyiladozé vonzalmukat. Egyszer egy konnyebbnek latszo udvari tanc-
ba kapcsolodtak bele a székely el6kel6k — mindegyik nagyokat kacagott a mi-
sik tigyetlenségén —, s ez lehetOséget adott Lebeé Gyorgynek is, hogy tobbszor
érinthesse, s6t még egy kicsit meg is szorithassa a vagyott, kecses kezet, masszor
pedig a kirdlyné tavozott rovid id6re az 0sszejovetelnek helyet ado satorbdl.

Ez utobbi esetet hasznalta fel a vallomasra az ifji primor. Anne kozelébe fu-
rakodott. A ledny, mikor meglatta 6t, egy angolna tigyességével siklott ki a tobbi
udvarholgy védkorébol.

Végre szemt6l-szembe allhattak egymassal. Meghitt csevegésre alkalmas hely
a satorban nem akadt, de a két fiatal szamara e rég vart pillanatban tgyis meg-
sztint a kiilvilag.

— Zsbteeem! — stigta oda Lebeé Léaszl6 a leanynak a draga szavakat. (Ot eziist
penzat fizetett értiik a kirdlyné kiséretéhez tartozo francia lantosnak.)

— Sze-ret-lek! — tagolta viszonzasként Anne magyarul, s orcaja langra gyult.

Az ifju feledett mindent, s az illend6ség hataran tjfent tullépve, magahoz von-
ta a leanykat. Mar-mar majdnem elcsattant a csok is, mikor Anne aprot sikkantva
kicsusszant az 6lelésbdl, mivel a szeme sarkabdl meglatta visszatérd urndjét.

Ezutan mar csak tavolrol epekedhettek. Keresték egymas tekintetét, s oriiltek
is minden foglyul ejtett pillantdsnak, habar ez — mert vajon ki is tudna egy-egy
hébe-hdba szem malnaval jollakatni egy hatalmas, kiéhezett medvét — nemigen
csillapithatta vagyukat.

Ugy éjfélre jart az idS, sét, talan maér jocskan el is mulhatott, mikor a kiraly
megtoltette kupdjat, s a vendéglatok egészségére iiritette. Ezzel jelezte hiveinek,
hogy most mar ideje eltenniiik magukat masnapra. Mikor kifelé indult volna
az udvarbéliek és a székelyek hddold sorfala kozott, feltlint a semmibdl Lebeé
Gyorgy, s a ldba elé vetette magat. Tette ezt olyan varatlanul, hogy kevés hijan a
felség atbucskazott rajta.

Béla nem neheztelt, hiszen j6 hangulatban volt, s tekintélyét megérzendd ugy
tett, mintha aldést adna az ifjinak, s nem pedig megtdmaszkodna a fején.
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— Szdlj batran — biztatta a kiraly kegyesen —, mondd el, mit tehetiink érted!
Mert - és itt egy kissé ginyos mosolyra htizta a szajat — ha egy székelyt a templo-
mon kiviil térdepelni latunk, akkor nagyon akarhat téliink valamit.

— Felség — hajtotta meg a fejét is Lebeé Gyorgy —, légy hozzam kegyes!

— A szemembe azt mondja mindenki, kegyes uralkoddk vagyunk. Tégy pro-
bat, hatha ez egyszer nem hazudnak a talpnyaldk!

— Engedd felség, hogy elvehessem feleségiil hazad legszebbik viragszalat!

A fejedelem meglep6dott, mert valami egészen mas kérésre szamitott. Az iga-
zat megvallva azt varta, hogy ez a jo kidllasu legény majd azt kivanja, vegye be
Ot testérkatonai kozé. Az ifja primor ellenben azt hitte, uralkoddja azért hokkent
meg, mert ismét vétett az udvari illem ellen. Ezért aztan hadarva hozzatette:

— Természetesen csakis a felséges kirdlyné utan... marmint utdna a legszebb
viragszal...

Az uralkodd ismét elmosolyodott. Mar értett és tudott mindent, mert nem volt
vak. (Az egy masik Béla kiraly volt.)

— Nyilvan Anne kisasszonyra gondolsz... Hiszen most is szived f616tt hordod
a kendgjét, nemde?

—Igen, felség... Anne... ésén... no... Szeretjiik egymast! Megvallotta ¢ is...

Béla kiraly elmélazott. Akarcsak a mostani, az el6z6 felesége, Chatillon Anna
is élt-halt a trubadturok muvészetéért. Csapatostul jottek hat udvaraba a dalno-
kok, s mint a kikot6t ért hajopatkanyok eldrasztottak mindent. Nagyterem, kiste-
rem, szoba, udvar, kert, de még az istalld is — mindeniinnen csakis a trubadarok
panaszos dalai hallatszottak. Ennél fogva szegény Béla kiralynak akaratlanul is
szamos dalt kellett meghallgatnia az elsd latasra szivbe nyilall6 szerelemrdl, de
még az olyan bolondsagrol is, amikor a két szerelmes még csak nem is talalkozott
soha, mégis 6rjongésig hajtotta ket a vagy egymas karjaiba. Volt tehat tudomasa
— ha nem is tapasztalasbol —, hogy mennyi galibat okozhat a sziv. Azt azonban
sose hitte volna, hogy ilyesmi a széphistdridkon kiviil, a vald életben is megtor-
ténhet.

Mint mar emlitettiik, az uralkoddnak igen j6 kedve volt, tehat tgy vélte, kinek
is artana, ha e haborodottnak a kedvére tenne. Igy hat a kiraly, franciara valtva,
Anne-hoz fordult.

— Leanyom! Ez az ifju itt azt allitja, hogy szeret téged. Midta meglatott, oltha-
tatlanul. S bizonykodik, hogy te is hasonloképpen érzel. Igaz ez?

Anne lesiitotte a szemét, nem csak szemérembdl, hanem mert nem merészelt
f6lnézni, nehogy a tekintete taldlkozzék a kiraly mellett 4ll6 irndjével.

— Igaz, felség — suttogta alig hallhatoan.

— S azt is mondta, hogy el akar venni feleségiil! Nos, ehhez mit szdlsz?

Kiilonos kérdés volt ez, hisz akkoriban az eladdsorba kertiild leAnyok vélemé-
nyét nem szoktak volt kikérni a parvalasztas tigyében. S ha Anne el6kelébb, fon-
tosabb, gazdagabb lett volna, akkor Béla valoszintleg el se kezdi véle e beszél-
getést. Amde a kiraly tudta, hogy bar a kiralyné francia udvarholgyeinek nemesi
szarmazasahoz kétség sem férhet, kivétel nélkiil, egytdl egyig elszegényedett
csaladok leszarmazottai voltak. Az apak szinte oriiltek mind, hogy leanyaik ki-
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hézasitasi gondjait messzire vitték tSliik, a tavoli Ogre-pusztakra. [gy hat akarki
is kérné meg Anne kezét, férjhez menése se hasznot, se kart nem hozna senkire.

Am a fiilig szerelmes lanyka nem akart hinni a fiilének.

— Azt kérdi t6lem felséged, hogy szivesen lennék-e felesége ennek a székely
ifjanak?

— Jol hallottad, leanyom.

Anne erre még mindig lesiitott szemmel, de tiszta, cseng6 hangon azt felelte:
,oui”. Ami, koztudottan, a francia igen. S nem is egyszer mondta, hanem 6tszor.
Otszor bizony, gyorsan egymas utén, amely a magyar fiileknek ugy hangzott,
mint egy kismalac vidam visitozasa. De hat ez a vildg nem tigy van berendezve,
hogy a kismalacok boldogsaga sokaig tartson.

A kirdlyné eddig — szaja, mint a penge — kozbeszdlas nélkiil kovette e parbe-
szédeket. Kivancsi volt, hogy mire megy ki a jaték. Am eljott a pillanat, amikor
mar ugy gondolta, eleget hallott, s vélte, nem jarja az, hogy a férjura gazda nélkiil
akarja elvégezni a szamitast.

— Felséges uram! Szégyen redm nézve, hogy egy cselédet elobb kérdezel,
mint engem. Remélem, nincs szandékodban ennek a poginy szaracénnak itt oda-
dobni azt, ami nem a tiéd. Tudd, hogy Anne-t nem nélkiilézhetem!

Senki nem szereti, ha kioktatjak. Egy fejedelem pedig hozza sincs szokva. Ezért
aztan kissé emeltebb hangon valaszolt.

— Emlékeztetiink asszony, hogy a kiraly mi vagyunk! Hogy kinek milyen sor-
sot szanunk udvarunkban, az egész orszagban, j6jjon barhonnan, barkivel, arrdl
egyediil csak mi donthetiink!...

— Uram! En is emlékeztetlek...

Béla szigoru tekintettel, csendet intve, folemelte jobbjat. Valami nagyon kemé-
nyet akart mondani, olyat, ami csak kitelhet egy kiralytol. Aztdn mégis meggon-
dolta magat hirtelen, s némileg békiilékenyebb hangon folytatta.

— Egyébirant, nem muszaj Anne-t nélkiil6znod. Van elég 1éh(ité az udvarunk-
ban. Csak franciabol vagy két tucat. Eme ifjut is magunkkal vihetjiik Fehérvarra.
Véljiik, csak jo lesz valamire.

— Non! - kialtotta Margit asszony, s nyomatékként még egyszer hozzatette —
Non.

Ekkor Anne odatérdepelt a szerelme mellé, elkapta urndje kezét, s csokjaival
halmozta el.

— Asszonyom, draga asszonyom! Kérlek... Kényorgom...

Capet Margit azonban kitépte kezét Anne szoritasabdl, s pofon legyintette ud-
varholgyét.

— Eredj vissza a tobbihez! Jegyezd meg, hol a helyed!

A pofon nem volt nagy, mégis azonnal meglatszott a kisasszony érzékeny arc-
bdrén.

— Anne! — kidltotta Lebeé Gyorgy a vadasztéréhez kapva — Anne! A nytivek
essenek...!

Latszott rajta, hogy kész utdna menni kedvesének, visszatartani 6t, és szembe-
szallni kiralynéval, kirdllyal. Vagy éppen, ki tudja, milyen Griiltséget tenni. Am
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akkorra mar ott allt a hata mogott a rabonban, aki kissé megszoritotta a forrofeji
primor vallat, s a fiilébe dormogte:

— Az estéli diihot jobb, ha elteszed holnapra! Meglasd, napkeltére mindent
mas szinben fogsz latni...

S odaért két tekintélyes, jokotést székely is a rabonban kiséretébdl, akik kozre-
fogtak az ifjut, s szelid er6szakkal kivezették a satorbodl.

— Rabonban uram! — szolt a kiraly halatelt szivvel. — Koszonjiik, hogy jokor
léptél kozbe. E két haborodott kamasz, ez a te tancosod, meg az asszonyom fes-
lett udvarholgye most majdnem lerombolt mindent egy szempillantas alatt, amit
pedig mar hosszu ideje épitgettiink. Parancsolom tehat, hogy Lebeé Gyorgyot
vigyétek innen mennél tavolabb! Még azt se banjuk, ha belényuvasztjatok vala-
melyik kénes godrotokbe. De tobbé ne keriiljon a szemiink elé!

— Ugy lesz, felség, akaratod szerint — bélintott a rabonban.

Lebeé Gyorgyot ugyan nem vitték a Biidosbe, hogy az egyik kénes godor mé-
lyén végezze fiatal életét, de négy lovas elkisérte egészen Zsombor varaig, s ott
még egyszer eskii alatt a lelkére kototték, hogy amig csak a kiraly Székelyfoldon
jar, addig a varat el ne hagyja.

Ennél fogva a fejedelmi vizitacid zavar nélkiil folytatodhatott. Capet Margitnak
is tjra megjott a jobb kedélye. A székely asszonyokkal szedett malnat, kukujzat, s
kapott téliik ajandékba egy bumfordi medvebocsot. Fered6zott borvizben, s jart a
torjai biizos barlangban is, a halal kénes birodalméban. (Ugy mondték néki, hogy
a kéngbztSl a bére fiatal marad.) Am a kiralynénak az valt leginkabb az romére,
amikor a székely fehérnépek elkezdték tanitgatni mindarra, ami itt, az ellenség
keriilgette ,,szélyeken” igazan asszonnya teszi az asszonyt: szablyaval vivni, fj-
jal célba 16ni, s férfiméd megiilni a lovat. Mindeme muvészetek gyakorlasaban
Capet Margit komoly el6rehaladast mutatott — a karddal nem nyisszentette le
senki fiilét, orrat, s még magat se vagta meg, volt egy nyilvesszeje, amelyik nem
keriilte el a céltablat, s a 16 se vetette le a hatardl —, igy hat egészen amazonnak
érezhette magat. Béla kiraly pediglen boldog volt, hogy asszonya végre jol érzi
magat vérei-magyarjai kozott. Ama bizonyos kellemetlenségre pedig mar alig
gondolt, pusztan csak akkor jutott eszébe, amidén néha Ssszefutott Anne kisasz-
szony veres orraval, és kisirt szemével.

Nincs jo, aminek vége ne szakadna, egyszer csak elfogytak a székelyfoldi vig
napok is. Béla kiraly bucstuzott székelyeit6l. A rabonbant testvérként olelte meg;:
evvel nagy tetszést aratott, legalabbis a székelyek korében.

A j6 fejedelem most mar siettette volna 6véit, mert hirtelen rossz érzése ta-
madt: tul sokaig allt mar iiresen a kiralyi szék Fehérvarott. S tudta jol — mivel
Bizancban nevelkedett —, hogy a magara hagyott tron olyan, mint az asztalon
drizetleniil hagyott stitemény egy sokgyermekes hdzban. Ohatatlan, hogy valaki
meg ne kivanja! Ugyan Béla testvéroccse éppen erds Jrizet alatt allt — pont ami-
att, hogy mar egyszer kinyujtotta a kezét a koronaért —, de élt. S ki él, remél. Ne
adja Isten, hogy székvarosaban akadjon olyan partiit6 lélek, aki ezt a reményt
még szitani is kezdje!
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A menet azonban — a kiralyi szandék ellenére — igen lassan haladt. Pont a ki-
ralyné miatt. Udvarholgyeivel egyiitt Capet Margit ugyanis kocsin utazott, egy
ormotlan, lassu alkotméanyon. S e jarmi még kényelmetlen is volt, s megleheto-
sen levegotlen. Ezért aztan gyakran rendelt a felséges asszony pihenét. Es mivel
ez az egész orszag-mustra az 6 kedvére lett elgondolva, a kiraly nemigen szall-
hatott vitaba vele.

A fejedelmi par két nap docogés, csoszogas, vanszorgas utan még mindig csak
Torda kozelében jart. Délutan volt, s meglehetdst meleg, a lovakat nagy, kovér bo-
golyok keriilgették. Béla mégis mar-mar abban reménykedett, hogy egyhuzam-
ban, egy-két ora alatt meg fogjak tenni a varoskaba vezetd, hatralévo, rovid utat,
amikor egy aprdd lovagolt az eldl haladé uralkodohoz a hirrel, hogy a kiralyné
ismét csak megallni ohajt.

Az ut mellett épp egy hatalmas rét tertilt el, itt-ott fas-bokros kis ligetekkel
tarkitva — arnyékuk csabitotta a pihenni vagyot. A kiralyné keresve se talalhatott
volna jobb helyet egy kis hiisolésre, erégytijtésre. Béla tehat sdhajtott, s parancsot
adott a megallasra. Kiséretének tagjai a mez6n elszéledtek: mindenki enyhiilést
kinald arnyat keresett.

Az udvarispan tessék-lassék Orséget allittatott. Par kevéssé szerencsés legényt,
akik valahogy lemaradtak a tobbiektdl, arra kotelezett, hogy szalljon le a lovardl,
s alljon az ut mellé figyel6nek. Am e testérkatondk — atérezvén a tajat elontd tes-
pedt nyugalmat — hamarosan letiltek az arokpartra. Volt, aki le is heveredett, s6t,
a melegtdl elpilledve, még el is szunyodkalt.

Mit ér az ilyen 8rség? Nem sokat. Am ki merészelné megtamadni a kiralyt
éppen sajat orszagaban?

Oly varatlan, mint mikor a verdéfénybdl villam csap le, mint mikor a labunk
alatt meghasad a fold, hirtelen lovasok rontottak el a kozeli erd6 fai koziil. A
rajtatiités tehat nem az ut feldl jott, igy pont az 6rok voltak az utolsok, akik ész-
revették a bajt. Débbent bénultsaggal nézték, ahogy a fegyveresek egyenest arra
tartottak, ahol a kiralyné éppen holgyeivel labdazott.

A tdmadok — két tucat székely konnytlovas — nem haramidk voltak: becsiiletes
nyiltsaggal, kenddzetlen arccal kozeledtek. S6t, a vezetdjiik mindent elkovetett,
hogy felismerjék: hajadonf6tt jott, ingben, éppen ama nevezetes ingben, amiben
tancot jart ama bajt hozo napon. Jobbjaban szablya helyett kendét lobogtatott,
finom, uri holgynek valo selyemkend6t.

— Anne! ... Anne! - kialtozta szinte magan kiviil.

A kiraly kiséretébdl egyediil mar csak az udvarispan ilt lovon. Blintudattol
mardosva — hisz az § tiszte lett volna minden leskel6d6 bajt elharitani — megsar-
kantyuzta sziirkéjét, s a tamadodk felé vagtatott. Készen allt arra, hogy egyediil
vegye fel a kiizdelmet, s életét batran odahajitva tegye jova az imént elkovetett
hibajat.

Tobb székely is megfeszitette ijat, hogy megallitsa a kiraly féemberét, de Lebeé
Gyorgy — ugye rajott mindenki, hogy csakis 6 lehetett e portya vezére — rekedt
rivalldssal parancsolta vissza az fjakat puzdraikba.

— Halal fia, ki a kiraly emberei koziil, ha egyet is megol!
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Pusztan egymaga indult mokany lovan az udvarispan elé. Anne kenddjét attet-
te a kantart tartd kézbe, s szabadda valt jobbjaval kivonta a kardjat.

Az udvarispan nagydarab, er6s ember volt, lancingben, sisakkal. Markaban
széles pallost forgatott. Ugy vélte, hogy szinte fegyvertelen ellenfelét konny(i lesz
legazolnia.

Lebeé Gyorgy — latszdélag botor modon — megfékezte lovat, s allva varta be a
rohamozo6 lovagot. Csak az utolso pillanatban parancsolta félre — egyetlen apro
mozdulattal — kis fiirge és fegyelmezett cs6dorét.

A nagy csattanast meghallotta mindenki a réten. Amint, immar cél nélkiil, a
kiralyi féember tovarobogott, a székely vitéz hatalmas iitést mért kardjaval a si-
sakjara, pont a pillanatban, amikor az elszaguldott mellette.

Az udvarispan megfordult murakézijén. Am latszott a mozgasan hogy — bar
a sisak megvédte a fejet a véres sériiléstdl — az el6bbi erds csapas kovetkeztében
igencsak bizonytalanul il a lovan.

Lebeé Gyorgy kissé kivart. Hagyta, hogy ellenfele dontse el: maradt-e még
kedve az tjabb ¢ osszecsapasra A megrendiilt udvarispan azonban mégiscsak 0sz-
szeszedte magat, s Uj rohamra indult. A két akarat Gjfent egymasnak fesziilt. Am
a kiraly lovagja oly 0sszevissza csapkodott stlyos pallosaval, mint akit szemére
ereszkedett kod vesz kortil, igy a lovat tancoltatd ifji primornak nem okozott
nehézséget a gyilkos vas utjabol kitérni.

Aztan egy villanas: és a jelenlévék — Béla kiraly és Lebeé Gyorgy emberei egy-
arant néman és mozdulatlan nézték végig e kiizdelmet — elborzadva lattdk, hogy
az udvarispan lovanak feje a foldre hull: a f6 nélkiili 16 még feldgaskodik, majd
Osszeomolva maga ala temeti gazdajat.

A gybztes a véres kardot sietGsen visszacstuisztatta a hiivelybe, s paripdjat visz-
szaforditva embereihez nyargalt, kik addigra mar szoros gytrtbe fogtak a kiraly-
né francia kiséretét.

Capet Margit sapadtan allt udvarholgyeitdl koriilvéve. Félpufa meg akarta
nyugtatni a felséges asszonyt, hogy nincs mitdl tartania, s felé villantotta fél arca-
nak legkedvesebb félmosolyat, mitdl a kiralyné — ki tudja miért? — elalélt.

A kisasszonyok is mind elrémiiltek a rettenetes kiilseju székelytol: €letiikért
rimankodva sirtak, sivalkodtak. Anne kivételével. O ugyanis nem latta Félpufat.
Tulajdonképpen minden mas €16 megsziint szamadra attol a pillanattdl fogva,
amint észrevette kenddjét lobogtatd kedvesét. A sarkanyt legy6z6 Szent Gyorgy
sem kaphatott elragadobb mosolyt a megszabaditott kiralylanytol, mint amilyen-
nel Anne fogadta lovagjat. Urngjét, tarsnéit dertis szivvel odahagyva kénnyti 1ép-
tekkel indult el a kozeled? felé, ki mellé érve lovat fékezte.

— Anne! - sz6lt lehajolva hozz4, csendesen Lebeé Gyorgy — Jossz-é velem?

Aleany a kérdést nem érthette, mégis boldogan bolintott. Akkor az ifju két erds
karjaval atfogta kedvese derekat, s a draga testet maga elé emelte a nyeregbe.

Az eddig a parviadal latvanydba dermedt férfiak megelevenedtek. Elsének a
kiraly pattant lovara, s nyomaban az udvaroncok, testérok, szolgak: mind igye-
keztek megmenteni a szinre veszélybe keriilt kiralyasszonyt.
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— Uram! - kidltotta Lebeé Gyorgy felé Félpufa. — Ha nem akarunk itt embert
6lni, vagy hogy minket 6ljenek, akkor ideje lenne odébballni!

A primor széjjelnézett, s latta, a vén f6legénynek ugyancsak igaza van. Minden
iranybol a kirdly emberei kozeledtek. Maga Béla nagyur is ott volt a tdimaddk
kozott, arckifejezése és kidltozasa pedig nem sok jot igért. Lebeé Gyorgy tehat
sarkantyuba kapta cs0dorét: a nemes allat megugrott, s még idejében mentette ki
gazdajat, s gazdaja szerelmesét.

A székely portyazok, amilyen varatlan érkeztek, olyan hamar tavoztak: a z6ld
lombok szovetségesként zarultak Gssze a menekiilék mogott. A sikeres leany-
szOktetés — a parharccal egyiitt is — alig tartott tovabb par percnél.

A kirdly a fakhoz érve megfékezte lovat.

— Vissza! Vissza! - kialtotta egyik-masik tulbuzgo embere utan, kik behatoltak
a stirtibe.

— Uram! - kérdezte az egyik testér — Ne iildozziik a haramidkat?

— Gyorsabbak! - legyintett bosszusan a fejedelem. — S minden bizonnyal az
erdét is jobban ismerik mindlunk!

Az uralkod¢ ilyenképpen mondott le a ,haramidk” {ildozésérdl, igy Lebeé
Gyorgy és Anne hamarost Zsombor vastag falainak biztonsagaba érhetett. A var-
kapolnaban megtartottak a kézfogot, s a kiilvildggal mit se tor6dve, mézeshete-
iket élték.

Az ifji par ugyan nem torédott a vilaggal, am a vilag annal tobbet veszédott
veliik. A kirdlynéi szeszély és a kiralyi bossztisag egy perc megnyugvast sem ha-
gyott a sorsiildozott szerelmeseknek. Amig Béla kiraly élt, s Capet Margit volt a
kiralyné, Zsombor folytonos, fojté ostromzar alatt sinyl6dott.

A szoktetést kovetden alig ért az uralkodoi par Torddra, maris ment az {izenet
a rabonbannak, hogy a kiraly Lebeé Gyorgyot torvényen kiviil helyezte, s immar
e gonosztevot keritse kézre.

A székelyek feje jol ismerte Zsombort, ezért jelentds erével indult a var falai
ala. Miutan ostromgytrt vont, fellovagolt a kaputoronyhoz vezetd szerpentines
uton. Megprobalt 6 is — mint Lebeé Sdmuel tr idején egykori elédje — a fegyverek
érvei helyett a szavak erejével hatni az erésség urdra.

Zsombor primorja a kozeledSket 1atvan kaput nyittatott, s Anne-nal kéz a kéz-
ben, a leeresztett felvonohid el6tt allva varta a rabonbant és két kisérdjét.

— Hozott Isten, nagyuram! — szolt iinnepélyesen Lebeé Gyorgy. — Légy tidvo-
zolve! S ti is, nemes székely tarsaim! Kertiljetek beljebb...!

- Jo, jo! — vagott kozbe tiirelmetleniil a rabonban — Adjon az Isten, amit adni
akar! De te is tudod, hisz latod a sereget, hogy mi nem baratsagos vizitaba jot-
tiink, hanem hogy érvényt szerezziink kirdly urunk hajlithatatlan akaratdnak!
Halljad tehat, Lebeé Gyorgy, halljad: eme elhurcolt leanyt itt szolgaltasd ki ne-
kiink, s te meg add magad onként a torvény kezére!...

Az ifju parjara nézett, aztdn hatdrozottan megrazta tistokét.

— Hallgass redm, 6csém! — tette hozza csendesen, szinte barati hangon a rabon-
ban — Bizz a magyarok uranak kegyelmében!

Lebeé Gyorgy arca elkomorult.
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— Te is hallgass meg, rabonban! Itt, a Lebeék &si fészkében senki nem tud
egyetlen erdszakkal elragadott sztizrdl sem. Aki mellettem all, szabad akarata-
bol tartott velem, hogy hitvesemmé legyen. Kérlek, ne mutogass ujjaddal illet-
len médon asszonyomra, ki immar két hete, Isten és ember el6tt a feleségem!...
Ami pedig a kirdlyi kegyelmet illeti: én inkdbb a mennyek urdnak irgalmaban
bizom!

A székelység vezére dolgavégezetlen tért meg embereihez. Tanacskozott ve-
liik, tanacskozott, de nem jutott semmire. Attila ivadékai lovas népség, a varost-
rom pedig — koztudomasti —, hogy nem lovassagnak valé. Igy a rabonban péar nap
elteltével csondességgel tdvozott, hatrahagyva egynémely vitézét, egy ,éppen-
hogy-csak” sereget.

Orbaiszék hadnagya, Adorjan — 6t érte a kétes értékii tisztesség, hogy az ost-
romzarat tartsa életben —jo baratja volt Lebeé Gyorgynek. Ez okbdl, ha az , ellen-
séggel” vald nyilt fraternizalast keriilte is, de Zsombor szdmadra élhetd napokat
biztositott: vonalan keresztiil a varba barki bejuthatott és barmit magaval bevihe-
tett. S ugyanigy johetett kifelé is — kivéve persze magat Lebeé Gyorgyot.

Telt az id¢, telt, s egyszer csak megkérdezte egy kiralyi fullajtar a rabonbant,
hogy karon szarad-e mar Lebeé Gyorgy feje? A székely vezér kénytelen volt be-
ismerni, hogy nemigen, de bizonygatta, hogy tori magat. S felpanaszolta, hogy
ostromgépek nélkiil, pusztan lovassaggal nincs sok esély a lednyrablo haramia
kiftistolésére.

Capet Margit diithongott, s Béla is megtett mindent, hogy asszonya eléggé mér-
gesnek lassa: tehat raparancsolt az erdélyi vajdara, hogy tiltesse fel a teljes erdélyi
sereget, s a székelyekkel 0sszefogva foglalja el Zsombor varat.

Most koszonhettek volna igazan mostoha napok az ifji parra. Ugy tiint, nem
menekedhetnek egy valédi ostromtdl. Amde a j6 kiraly egyet felejtett el: donteni
és elarulni, hogy ki ennek a hadi vallalatnak a feje. Ez is parancsolt meg az is, és
mindketten mast: tobbszor is hangos és haragos szdvaltasba keveredett a vajda
€s a rabonban. A hadnagyoktdl az egyszert katonakig mindenki tandja volt az
egyenetlenségnek, igy a viszaly gyorsan terjedt a f6tdl le a labig.

Egyik este aztdn egymdasnak ment erdélyi magyar és székely. Pedig csak ta-
bortiz melletti tréfalkozasnak indult, mégis tizenhét halaleset lett beldle. Az ost-
romlo had kétfelé szakadt, s a kettd reggelre ellenségként acsarkodott egymasra.
Ki tudja, mi lett volna ebbdl, ha a vajda — okosabb enged! — nem tér észhez, s az
erdélyi sereget el nem vonja Zsombor vara alol.

Béla a vajdat elcsapta, s a rabonbannal is ezt tette volna, de — atkozott székely
szabadsag! —joga erre egy szikranyi se volt. Maradt hat a feddés, és az elhatéaro-
zas, hogy maga all egy sereg élére, s pontot tesz e szerencsétlen iigy végére.

A had hamar 6sszegytilt, s j6 hogy Osszegytlt! Varatlanul kiils6 ellenség ta-
madt az orszagra, igy a kiraly napkelet helyett inkdbb délnek fordult. Az ellent
pedig gy meglepte gyorsasagaval, hogy az, még az Gsszerabolt prédat is hat-
rahagyva, siet6sen kitakarodott a Délvidékrdl. Ez a fordulat — csak a kiralyné
nem volt elégedett vele — tidvos volt az orszagnak, de nagy megkonnyebbiilés
Zsombornak is...
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Teltek az évek, Anne és Gyorgy szamara fennmaradt ez a se béke, se haboru
allapot. Amikor megérkezett otthonukba Béla kirdly haldlanak hire, az illendd
szomorusag birokra kélt benniik a megkonnyebbiilés illetlen 6romével.

Am korainak bizonyult a kiralyi megbocsatasban reménykedni, mert Béla id6-
sebbik fia, Imre nemcsak a tront 6rokolte apja utdn, hanem a Lebeék iranti nehez-
telést is. Nem is csodalkozhatunk azon, hogy amikor a torvényes uralkodo ellen
follazadt az 6ccse, akkor Zsombor a partiitok egyik f6 tdmasza lett, Lebeé Gyorgy
és fia, Laszl6 pedig odaado hive a tronra jutd Gj kirdlynak, Andrasnak.

Vajon boldogok voltak-e a szamkivetettség évei alatt a bajlatott szerelmesek?
Megbanta-e barmelyikiik is, hogy egymas birasaért ujjat htiztak a naluk hatalma-
sabbakkal?

Errdl nem szolnak a kronikak.

Am a szébeszéd szerint Lebeé Gydrgy Anne-ban nemcsak szép, de j6 és enge-
delmes feleséget is kapott, ki soha nem hanytorgatta fel férjének, hogy elragadta
Ot a kiralyi udvar fényébdl, hogy egy elatkozott var gyaszos homalyaba temesse.
De azt is mondjdk, hogy a zsombori évek alatt Anne szemében mindig bujkalt
valami béanatféle, még ha kacagott is. Tan csoda? Hat milyen sziik létet kapott
cserébe egy hatra hagyott teljes életért?

Talan titkon mégis fajt neki, hogy Margit kiralyné els6 udvarholgyébdl egy utol-
sonak bélyegzett kidtkozott hitvese lett. Talan hidnyoztak néki a pompas ruhdk, a
lovagi torndk, az udvari balok és tinnepek. A trubadtrok édes, provanszal és francia
nyelven eldalolt versei. S kivaltképp az illatos kiralyi kertek, melyeket nem potol-
hatott az a kis virdgos dgyas borton-varanak déli bastyajan. Am nem tudni mégse,
mit érzett, mit gondolt mindezekrdl, mert soha egy panasz-szd el nem hagyta ajkat.

Kétszer keriilt aldott allapotba, s dldas kisérte mindkét terhességet. El6bb
megsziiletett szeme fénye, Laszld, s hosszt-hosszt évekkel késébb egy kisleany,
Anna. 5zép, erds, egészséges kisdedek voltak, bar Anna erejéért cserébe az any-
jaét kérte az Ur.

Anne soha nem kélt fel a gyermekagybol. A ldz bels6 langja sorvasztotta testét,
s oly lassan fogyott el, mint a meggyujtott templomi gyertya: leanykaja mar — ki-
csiny, maga szedte csokorral a kezében — ennen laban tipegett a gydszmenetben.

Lebeé Gyorgy Anne-on kiviil mds asszonyt nem ismert, és 6zvegységében sem
keresett 1j feleséget. Hamar maganak vald, komor emberré lett, ki ijeszté mddon,
egyre jobban kezdett hasonlitani utalatos forma atyjara. Nem sokkal élte tul hit-
vesét, pedig utolsé percéig élete teljében lévonek latta Zsombor népe.

Gyorgy ur egy reggel forrd fereddvizet rendelt, pedig csiitortok volt, nem
szombat. Legényével alaposan lecsutakoltatta magat, tiszta alsonemft Oltott, s
tinnepi gunyat.

Apro vaskazettat vett eld. Fedelét felpattintva a rejtekbdl egy selyemkend6t
vett ki, ajkdhoz emelte, majd szive f0l¢, az inge ald bujtatta.

A nagyterembe rendelte magahoz Félpufat, s a var irodedkjat. ElSttiik tett tes-
tamentumot, mivel fia, Laszld, éppen Andras kiralyurat szolgalta testéreként. A
dedk minden szot hiven lejegyzett, s visszaolvasott. Majd ura kézjegyét kérte,
viaszt olvasztott, s a Lebeék gytrtijével megpecsételte a pergamenlapot.
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Lebeé Gyorgy, miutan a dedkot kikiildte, Félpufahoz fordult.

— Az6tatdl fogva, hogy ezen az ajton kilépsz, a var a tiéd! Te parancsnokolsz,
mig a fiam haza nem tér.

— Hovéa késziilsz, uram? — kérdezte megiitkdzve Zsombor hadnagya.

— Asszonyom mar régota var redm. Talsdgosan hosszt ideje. Ma, érzem, egy
jobb vilagban ismét eggyé lesziink.

— Uram! Miket beszélsz? Hisz szivos vagy, erds és a makknal egészségesebb.

— Halat is adok Istenemnek, hogy ez utolsé napig elkeriilt minden nyavalya...
De ma... ma magahoz fog szolitani.

— Uram, ha tigy érzed, beteg vagy, szolok Fruzsinanak.

— Tudd, neki sincs orvassaga... Ot kivanom latni legkevésbé...

— Uram, ha mégis. ..

— Nincs kedvem a feleselésre! Tehat parancsolom, allits posztot az ajto elé! Ide
senki bé nem teheti a labat! Kivéve legényem, Aron. Ot kiildd is haladéktalan!

— Es kicsi leankad? Anna?

Nagy, kovér konnycsepp gordiilt le Gyorgy ar orcéjan. Fejét razta.

— Ha nem lenne Anna, még élne Anne... — szolt halkan.

— De uram!

— No, hamar Aront! — vett er6t magan. — Téged meg Isten aldjon!

A legény, mikor a nagyterembe lépett, urat az egykori vig lakomak asztalan
talalta. Hanyattvast fekiidt, feje alatt — parnaként — egy kandallo melldl felszedett
fahasab.

— Aron, fiam! — Ugy beszélt, hogy feléje se fordult. — Te ma végig velem ma-
radsz! Remélem, szolgalatod nem lesz hosszadalmas.

A mondott remény ellenére mégiscsak egymast kovetve teltek az ordk. A le-
gény, mivel utasitast nemigen kapott, allt és vart, végtelennek tiné idén keresz-
tiil. Leiilni nem mert, de amikor latta, hogy ura ra se néz, nem is sz6l hozz4, nesz-
telen az ablakhoz orozkodott, s — unalmat eltizend6 — a parkanyon napfiird6z6
legyekre kezdett vadaszni.

Munkalkodasaban alig haboritottak. Egyediil csak Fruzsina néne zavarta meg,
ki - atkiizdve magat a strazsan — hivatlan benyitott. Titkos csalmatok hatos szagt
fézetét hozta. Kozben — szokdsa szerint — be nem 4llt a szdja: hadarva dicsérte
medicinajat, allitva, hogy kotyvaléka még a holtakat is talpra allitja. S valdban,
a halni késziil6 nyughelyérdl felpattant, s rettenetes szavak kiséretében — ebbdl
a boszorkany volt az egyetlen, mi leirhatd — kilizte a betolakodét. Még a fejta-
maszként szolgalo tuskot is utana hajitotta. A javasasszony rémdiiletében a hozott
ibriket elejtette: a folyosdn hetekig nem lehetett émelygés nélkiil kozlekedni.

Kozelgett immar a napszentiilet — Aron a huszonkilencedik legyénél tartott —,
mikor Lebeé Gyorgy varatlan egy darabka lépes mézet s egy kupa bort rendelt. A
legény szivesen hagyta ott urat, s vette tutjat a konyha felé, hisz a mai friistokének
immar emléke is a multba siillyedt. Mig az alaposan megehiilt legény sebtében
egy kis kenyeret s kolbaszt gyurt magaba, addig a hirre éhes szolgalé népség
nem hagyta visszaindulni, hanem kiméletlen faggatta, s ¢ alig birt teli szajjal a
szamtalan kérdésnek megfelelni. Amit ki tudtak htizni Aronbdl, az megerdsitette
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Fruzsina néne meggy6z6dését, hogy uruknak nem teste a beteg: nyilvanvaléan
meghaborodott.

A szolgalegény igy csak sokdra ért vissza a kért mézzel és borral — tartott tdle,
hogy ezért szorulni fog —, de ura nem tett szemrehdnyast. Oly csendes volt, mint
éltében soha, még lélegzése se hallatszott...

Lebeé Gyorgy nem Oseihez tért meg Zsombor kriptdjaba. Anne ugy kivanta,
hogy —kiszabadulva végre a kéfalak fogsagabdl — pora elvegyiiljon az aldott, illa-
tos folddel, s 6 meg mellette akart nyugodni: kovette hitvesét a var alatti falucska
cintermébe.

Szegény kicsi leany, Lebeé Anna! Nem atyja haldlaval jutott arvasagra, hanem
elarvult 6 mar sziiletésekor. Akkor is, mig élt édesanyja, napjaban csak egyszer
vitték hozza, rovid idére, hogy ne terheljék a beteget, apja meg nem tudott, s tan
nem is akart mit kezdeni lednygyermekével.

Anna azonban feltalalta magat, s mikor totyogé Iépteivel megindult felfedezni
a vilagot, belékapaszkodott az elsé rokolyaba, amelyet kis kezével felért.

Szerencséje volt, mert a varbéli kovacs feleségét valasztotta, ki kerekded, me-
legszivii teremtés volt, s a kis drvat anyja helyett anyjaként szerette. Erzsébet asz-
szonynak volt egy apro, barna bér(, fekete haju leanykaja is, Anndval majdnem
egykor, kit mindenki csak Bogyodnak becézett.

(Folytatjuk)
Merényi Krisztian Vitorl4sok
A bﬁlCS éS a g6g05 (részlet)

dialogusa

Oregem, fantasztikus vildgot épitettem,
s hagyhatom itt nemsoka.

En is, drdga bardtom.

Hany ismerdst, idegent elkapraztattam.
Nekem is volt benne részem, béven.

J6 ég! Mennyien jottek tandcsért. ..

En se tudndm Osszesziamolni Gket.
Keveseknek segitettem, de remélem,
azért igy is tidvoziilok.

En sokaknak tettem jét, de nem

tudom, hova tovdbb; nem én dontok.

Szoval, fantasztikus vilagot teremtettem,
milliardokat kerestem a bizniszekkel.

En is magamnak koszonhetek mindent,

igaz, én csupdn konyveket irtam.
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Bakonyi Istvan

A pokol kényoklojé

A legteljesebb Csoori-kalauz

~Egyre gyakrabban gondolok arra, hogy vala-
mikor az egyhazat kellett Luthernek és kovets-
inek megreformalniuk, hogy a hit megmarad-
hasson, most viszont magat az életet kell meg-
reformalnunk. S ehhez legnagyobb sziikségiink
az irodalomra lesz, a koltészetre, a nyelvre,
amelyet nem a természet alkotott, hanem maga
az ember” —irta 2005-ben Csoori Sandor, akinek
miiveibdl az eddigi legteljesebb valogatast adta
kozre 6t esztend6vel késébb, a nyolcvanadik
sziiletésnapra a Helikon Kiado, Palfy G. Istvan
nagy ivii szerkesztésében.

Nagyon is indokolt ennek az idézetnek az
élre allitasa. E néhany sz6 ugyanis megmutat-
ja az tnnepelt koltd és ird (Vasy Géza szavai-
val: ,a nemzet rebellisének”) szandékait, az
irodalomrdl és az életrdl vallott felfogasat. S
ezzel van szinkronban a kozel nyolcszaz olda-
las konyv egésze is. Benne versekkel, prozai
irasokkal, vallomasokkal, esszékkel — a kezde-
ti id6ktdl napjainkig. A fenti vallomasrészlet
kétségteleniil jol jellemzi Csodri irodalomrdl,
hitrdl és a 1étezés értelmérdl alkotott elképzelé-
seit. Mindebben Ady kiildetéses vétdja, hitetlen
hivése az egyik alappillér, s ehhez hozzatehet-
jik Csodri sajatos, a felekezeti hovatartozasnal
joval szélesebb 1atokordi protestantizmusat, az
0rok reformacio sziikségességének felismere-
sét. Természetesen fOleg tarsadalmi, népi és
nemzeti értelemben.

A dramaisadg mar a korai miivekben jelen
van. Ez a tény Osszefiigg a kolt6 onvizsgalo, de
az objektivitasra is mindig érzékenyen reagalo,
izig-vérig lirikus alkataval. Mindezek mellett a
palya els6 szakaszdban is lathatjuk a kozéleti ér-
deklédés jeleit, a hatalommal perlekedd ember
magatartasat. Zamolyra, a sziil6faluba hazatér-
ve hamar szembesiilt a Rakosi-korszak puszti-
tasaval, és a sokat emlegetett, Illyés Gyulanak
megirt levélben jozanul latta mar a valdsagot.
(Nem véletlen az sem, hogy a nagy koltd, persze
joval késdbb, benne latta ,jogutodjat”.)

Els6 verseskotetének, a Felroppen a maddrnak
csak csekély részét vette f61 1979-es valogatott
kotetének (Jdslds a te idodrdl) anyagaba, am a ma-

sodik lirai megmérettetés, az Ordigpille mar ko-
molyabb eredményeket hozott. Ez utdbbi kotet
cimadé szdvegét itt talaljuk A pokol kénydkldjén
versei kozott is, ahogyan a 2010-es nagy konyv
elején a Tudositds a toronybdl cimd szociografiat
olvashatjuk, melyrél Gérombei Andras igy irt:
Az emberi 1étkiizdelem és 1étbizodalom egye-
di miiformaju dokumentuma [...]. Osztonzése
érezhetd olyan mivekben is, mint az Anyim
kinnyii dlmot igér és a Vajudo parasztvildg.” Két-
ségtelen, hogy akar Siité Andras, akdr Duba
Gyula munkassaga rokonithaté Csodri San-
doréval. Azt is hozzatehetjiikk, hogy a Tuddsitds
a toronybol kemény valdsagbirdlata kihivta a
hatalom ellenszenvét. Volt idS, amikor a koltd
nemkivanatos személynek mindsiilt szilikebb
hazajaban. Magam is emlékszem arra az id6-
re, s mint tudjuk, Hajda Janos hirhedt Elet és
Irodalombeli irasa is komoly kovetkezmények-
kel jart. Pedig a megtamadott irastudd ,csak”
Duray Mikloés Kutyaszorité ciméi mlve mellett
allt ki. Természetesen nem véletleniil, hiszen
Durayhoz hasonléan Csodri mindig védelmébe
vette a kisebbségben €16 magyarsagot — tobbek
kozott Ady, Jozsef Attila és Németh Laszlo nyo-
man. Szamadra sosem a gytlolkodés, hanem ép-
pen a némethi értelemben vett ,tejtestvériség”
eszméje volt a vezérlé erd. De hat a szocializ-
musnak nevezett korszakban ez is sok volt a
partallami vezetSknek, az ideoldgia mesterei-
nek. Jottek a megbélyegzések, a kiszoritasok, a
cimkézések, s bizony a fasisztdzasok is — abban
az orszagban, ahol Csodrin kiviil Illyés, Né-
meth Laszl6, de még Jozsef Attila is ki volt téve
az ilyen, 6von aluli iitéseknek. S amikor ezeket
a sorokat irom, 2012 majusaban, szomortan
tapasztalom, hogy ennek még mindig nincsen
vége.

Pedig Csoori Sandor életmtive éppen nem
erre sarkallja az embert. Ellenkezdleg: arra
a felelosségteljes magatartasra és erkolcsre,
amelyre legjobb elGdei és kortarsai is példat
mutattak-mutatnak. O mindig méltdsdggal
sz0l, legyen sz4 Trianonrdl, '56-16l, vagy éppen
a rendszervaltozasnak nevezett folyamatrdl. Ez
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utobbi kérdésben azért is érvényes a szava, mert
eléviilhetetlen érdemeket szerzett 1989—90 szel-
lemi el6készitésében. A jelen kdtet szamos irdsa,
verse €s prozaja igazolja ezt. Hadd idézzek meg
egy személyes emléket — éppen a méltésaggal
kapcsolatban. Valamikor a nyolcvanas években
tortént, hogy az frészovetségben a Csengey Dé-
nes vezette Jozsef Attila Kor rendezvényén sze-
repelt Csodri, és vele szemben a partot képvise-
16 Agardi Péter. Ami megfogott: az a nyugodt
és erkolesi alapokon nyugvd védekezés, ami a
kiatkozasra itélt koltSt jellemezte. De van egy
masik példam is: 1984-ben Székesfehérvaron
Tiszataj-estet rendeztiink, ahol Vords Laszlo,
Olasz Sandor és Annus Jézsef mellett CsoOri
Sandor is megjelent az akkori Epiték Miive-
16dési Haz zsufolt termében — annak ellenére,
hogy partutasitdsra a megyei lap nem tehette
ko6zzé az eseményt. Mind a négyen mondtak a
magukét, de biztosan tudom, hogy nem a ké-
s6bb elszabadult indulatok jegyében.
Visszatérve az irdsmiivekre: azokat is ez a
hozzaallas jellemzi. Visszanytlnak a magyar
szellemiség gyokereihez, ezzel kapcsolatos pél-
daul Csodri ujszerti népkoltészet-felfogasa is.
A pokol konyokldjén cim(i valogatasban ismét ol-
vashatjuk tobbek kozott emlékezetes Szdntottam
Qyopot cimu irasat. Kolténk felfogasa szerint a
népkoltészet egyes darabjai magukon viselnek
bizonyos sziirrealista és szimbolista vonasokat
is, tehat nem kizardlag a realizmus uralkodik
benniik. ,Hazunk el6tt folyik el a Berettyd, /
Abban tszik egy fekete koporsd, / Koporsébdl
kilatszik a szemfodél, / Régi babam, de hiaba
szerettél” — idéz egy jellegzetes példat, majd
hozzateszi: ,A fogalmazas — a folydban uszo
fekete koporso utjat kovetve [...] teljesen elsza-
kad a foldtdl”. Sok egyéb példaval is igazolja a
dolgok Osszetettségét, és egy percig sem két-
séges, hogy 6 is azon koltéink sordba tartozik,
akiket megfogott, megihletett a folklor szamos
tulajdonsaga. Egyrészt tehat korszakalkoto esz-
széket irt a magyar népkoltészet kimerithetet-
len vilagarol, masrészt ez a nemes hagyomany
€él6 valdsagga valt az 6 tollan is. Gondoljunk
csak tobbek kozott egy szépséges korai versé-
re, az Anydm fekete rdzsdra, amelyben hasonld
vonasokat fedezhetiink f6l. Idemasolom utols6
versszakat: ,Anyamnak faj a feje — / anyamnak
faj a Semmi. / Anyam fekete rézsa, / nem tud
kiszinesedni. / Egy éjjel foldre roskad, / megtort
lesz majd, kicsi — / Bejon egy maddr érte, / s cs6-

rében elviszi.” Ez nem a harmoénia kék madara,
hanem a tragikus fejleményt el6legezd fatumé.
Az anyai sors kitagul, altalanosabb értelmi , fe-
keteséggé” lesz. A népkoltészet gyokerei élte-
tik ezt a verslétezést, de kissé el is tavolodik a
kolto a kezdetektdl. Ez a vers — ahogyan tobb
korabbi mi is — mar kétségtelentil elérevetiti a
késdébbi nagy Csoori-lira jellemzéit. Mind e mo-
gott egyértelmtien ott huzodik az a sajatossag,
hogy kolténk az atlagosan elfogadottnal joval
tagabb lehetdségeket lat az eredendd és Gsi mi-
vek vilagaban, és tobb uttdré fontossagu folfe-
dezéssel gazdagitja kozos ismereteinket ebben
a targykorben. Ugy tiinik, hogy ezek az indité-
kok végig f6 mozgatoerdi a palyanak, s igy valik
Csodri az agynevezett korszerii népiesség egyik
meghatdrozo alakjavd — Nagy Laszlo, Juhasz
Ferenc, Tornai Jozsef kortarsaként, a Hetek és
a Kilencek mestereként, vagy éppen Nagy Gas-
par szellemi rokonaként.

A korai versek legtobbje még formailag,
direktebb mddon viseli magan ezeket a vona-
sokat, késébb aztan kissé hattérbe szorulnak a
kiilsédleges jegyek, és egyre inkabb az embe-
ri-mUvészi tartds, a moralis felel6sség mutatja,
hogy az életml nem parcellazhaté fol, hogy a
korabban adekvat(abb) tartalmak majd elvon-
tabban jelentkeznek, noha nem veszitik érvé-
nyiiket. Az is vildgos, hogy Csoéri rendkiviil
tudatosan folépitett palyan fut, s nagyszabastu
kisérletei is részei a vallalt 6ntudatnak. Mi sem
bizonyitja jobban ezt a tudatossagot, mint hogy
maga a kolté vall késébb erds kritikaval korai
korszakarol. Persze, mint lathattuk, minden if-
jukori mive nem érdemel szigoru birdlatot. Az
Otvenes és a hatvanas évek valtozasainak nagy
tarsadalmi mozzanatait tehat igen intenziven
élte at. Mindvégig foglalkoztatta a politika, am
verseinek vildga attételesebb, mint az esszék
vagy egyéb prézai milivek valdsiga. Vitdkat,
tamaddsokat féleg ez utdbbi miivek valtottak
és valtanak ki, ezekkel viszi leginkdbb vasar-
ra a borét. Ezekkel osztja meg a kdzvéleményt
és az irétarsadalmat. Milyen jellemzd, hogy
amikor végre megvalosul Illyés hajdani alma,
és megsziiletik a Hitel, az elsé¢ id6kben még
Esterhazy Péter is az 1j lap munkatarsai kozé
tartozik. Aztan az 1990-es Nappali hold utan ez
mar elképzelhetetlen. Az okok persze nem a
koltd személyiségében keresenddk: azok joval
tagabb érvénytiek, és jelzik, hogy 4j vilagunk-
ban milyen tjabb indulatok és diithok fesziiltek
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és fesziilnek egymas ellen. Ez — a miifaj legjobb
hagyomanyait kovetd — naplo ékes bizonyitéka
a szerzd szellemi hovatartozasdnak, mindség-
igényének, a Németh Lasz16-i mindségeszmény
megvaldsitasanak, &m néhany kiragadott mon-
data botranyt okoz. Botranyt és szakitast. Per-
sze gy is folfoghatjuk, hogy csupan az valt el a
masiktol, aminek el kellett valnia...
Mindenesetre az 1j vilag tovabbi sebeket
okoz a koltének, és az iildoztetésnek korant
sincs vége. Igaz, nem hagyjak el a legmaga-
sabb elismerések, szerkesztheti a Hitelt, dontd
része lehet a Duna TV létrehozasaban, egy év-
tizedig vezetheti a Magyarok Vilagszovetsé-
gét, tevékeny részese a magyar kozéletnek, am
az is igaz, hogy helyzete nem éppen idealis a
,posztkommunista” vilagban sem. ,,Sintér id6”
ez tovabbra is — Serf6z6 Simon hajdani irasdnak
cimét aposztrofalva —, és bizonyos értelemben
még nehezebb a helyzet, mint a diktattradban
volt. Csodri jol érzékeli, hogy a bankok vilaga-
nak és a kultGranak, valamint a nemzet folemel-
kedésének a viszonya rendkiviil problematikus,
és nagyon messze még a Kanaan... Kiteljesedd
oregkori liraja hi tiikre ennek a végteleniil bo-
nyolult viszonyrendszernek. A veszteségekkel
persze mar korabban is szembe tudott nézni. A
maganemberiekkel épp ugy, mint a koz0sségi-
ekkel. Mar a Pdrbeszéd sotétben idején is igy volt
ez. A cimado versben teszi 0l a nyit6 kérdést:
L, Mit vesztettél el?” Es kovetkezik a folsorolds,
a veszteségek sora. A tOmorités €s a dramai
fesziiltség szép példaja a mi, tarsa a korabbi,
részosszegzést megfogalmazd koltemények-
nek. Apré képekbdl all &ssze a leltar, pontos
Onismerettel, koltéi hitelességgel. Szerkezetileg
egyetlen hosszti mondat a valasz, és a legvégén
ott a bizonytalansag kifejez6dése: ,nem tudom,
nem tudhatom”. Ett8] fiiggetleniil sok min-
denrdl arulkodik a vers. A koltd a veszteségek
kozé sorolja , kiaradasait, sebeit, sodré nyomo-
rusagat, vilagban a vilagokat”. A széveg egyik
legfontosabb eleme a folyd, ami Osszetartja a
szerkezetet, koréje épiil f61 a mondat. A folyd
a cselekvésre is behelyettesithet6 folyamatossa-
got jelenti, és ezt torik meg idénként a 1ét nagy
veszteségeire torténd utalasok. Masutt, a Jelené-
sek konyvében a megsziintethetd veszteségrdl ir.
, Es hidnyoztunk magunknak évekig. A baglyok
/ Ulészékében lagy férfiak tltek, agyékuk / ki-
szaradt moha.” S bar nyomaszté ez a versvilag,
érzékelhetjiik benne a nyitottsagot, a reményt.

A mtvet létrehozo6 korszakban illtzidk semmi-
stiltek meg (miként joval késébb, s6t mostana-
ban is!), hitek rendiiltek meg, emberi és kozos-
ségi tragédiak kovetkeztek be, a hajdani almok
tavolinak tlintek és megvalésithatatlannak. De
eljott a nosztalgia ideje is, mely gyakran hamis-
saggal teli, hiszen a multat megszépitd jellege
torzitott tudatot sziilhet. Csoori versei sem ak-
kor, sem késébb nem nosztalgikusak, inkabb itt-
ott kemények, szavai pattognak, és folytonosan
felel6sségre, erkolcsi vizsgalatra intenek. Akkor
sem nosztalgikus a hangja, ha lettint korok népi
kultarajat siratja. Olyan értékek Grzésére szolit
fol, amelyek érzelmileg-értelmileg nem vagha-
tok ki a nép szellemi vérkeringésébdl. Esszéiben
sem romantikus dbranddal hivja vissza a letlint
paraszti vilagot, hanem annak korszertien to-
vabbvihetd elemeit szorgalmazza.

Ebben az életmtiben gyakran az egymast
latszdlag kizaré mindségek dlelkeznek ssze, és
alkotnak bonyolult egységet. Grezsa Ferenc haj-
dani véleménye szerint: ,, Csoori koltdi ttjan ko-
z0sségi patosz és valsagtudat, heroikus lazon-
gas és passziv-reflexiv onszemlélet, gyermekien
naiv racsodalkozas és groteszk latomasossag,
elégikus intimitasoszton és keseri dezillu-
zi6-igény, racionalis és mitikus gondolkodas”
egylitt van jelen. Majd hozzateszi, hogy mind-
ez — filozdfiai nyelven — a megsziintetve megdrzés
stacidit jelenti. Bizony, ezek az értékek végig-
vonulnak az egész palyan, és ezaltal is érthetd
a muveken beliil jelentkezd fesziiltség és dra-
maisag. Kdzben talalunk utalasokat az id6 eljo-
vetelére, a ,,jojjon el a Te orszagod” imadsagos
lelkiiletére, a ,Szalla ald poklokra” ismétl6dd
motivumara is. Es itt kapcsolodhatunk a Jéslds a
te idddrdl cim(i vershez, melynek nyoman Czine
Mihaly az 6tvenedik sziiletésnap alkalmabdl irt
koszontdjében igy fogalmazott: ,Jojjon el, ked-
ves Sandor, jojjon el a Te id6d.”

A kivalo irodalomtorténész fohasza — 1980-
ban! — nyilvanvalé utalds a vers nyitanyara:
,Mert eljon, / meglatod, eljon / még hanyatlasod
el6tt eljon, / a szemcesés hazfalak tovében ujra
délelétt lesz, / Gjra nyar...” A ,te idéd” végiil
is ,,id6tlen”, majdhogynem légiires tér, de épp
ezaltal lesz filozofikus tartalmu az {izenet. Az
idéfogalom a legdominansabb ebben a versben,
miként mas mtivekben — példaul a Patkdnyadlarc-
ban is (,szemiink el6tt / az aramlé idé...”). Ez
a f6 szervezd és a gondolati mag. Csoori San-
dor egyben megfogalmazza az emberi alkotas
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nagyszerliségét is: ,mert utanuk mar csak te ko-
vetkezhetsz, / te, aki varni tudtal / az elsé fajda-
lom utan a masodikra, / bujni vorosbdl feketébe,
/ feketébdl vissza, / és megtestesiilni naponta, /
veritékezni, / meghasadni, folytatédni”.

E sorok szerzdje nem gondolja, hogy Csoori
Sandor életmuvének eddigi legteljesebb 6sszeg-
zését egy szerény méltatd iras minden vonat-
kozasaban koriiljarhatna. Azon is elmerenghe-
tiink, hogy valdban eljott-e az 6 ideje, az alap-
vetd valtozasok kovetkeztében. Azt gondolom:
a kolt6 ideje mindig jelen van, akar habortban,

Tortet a jovd pontosan leirja a belsé lélekallapo-
tot és a vilag ellentmondasos valtozasait. , Tor-
tet a jovo arkokon-bokrokon at, / nagy halak /
hibatlan csontvaza kozott. / Még a varosokat is
megremegteti.” A menedék a vers tantisaga sze-
rint a gyermek Jézus, aki ,most tanul jarni a vi-
zek folott”. A halaszok pedig észre sem veszik,
,hogy valami elkezd6d6tt.”

J6 lenne, ha az olvaso észrevenné a kolt6t, ha
tudatosulna benne, hogy az ,adott vilag vara-
zsainak mérndke” arra torekszik, hogy a min-
denkori harmoniat megteremtse. Hiszen valami

akar békében, akar diktatirdban, akar demok-
raciaban.

Ajelen kotet zaré mozzanata egy fontos vers,
ezzel lizen a koltd nekiink és az utOkornak. A

elkezd8dott, és folytatddik — az iddk végezetéig.

(Csoéri Sdandor: A pokol konyoklsjén, szerk.
Pdlfy G. Istvin, Bp., Helikon Kiadé, 2010.)

Horcher Eszter

Rendhagyo (irodalom)torténetiras

Mar Csodri legels6 gondolata elarulja, hogy Véddoltis cimii esszékotete miként értelmezhetd: ha-
mar kideriil, hogyan valik mérvaddva a dokumentativ jelleg és a szerzo sajat gondolatvilaganak
parhuzamos megjelenése. Az informativ €s a szubjektiv szal mentén haladnak végig a kotetbe ren-
dezett egységek — els6sorban tartalmi felvetések és szempontok szerint, és csak masodlagosan a
kronoldgiat figyelembe véve.

Az irodalmon beliil a koltészet kapja a kiindulopont szerepét. Kétetében a sajat gondolatvi-
lagat és szépiroi stilusat elegyiti a kolt6-esszéista olyan informdcidkkal, amelyek nem irodalmi,
irodalomtorténeti szempontok, hanem altalanos kultartorténeti adalékokként szolgalnak. Csodri
mint lirai én van jelen a kotetben, irodalmi személyiségként az irodalmi személyiségek arcképcsar-
nokaban. Kronologikusan halad elére, ahogyan az alcim (A magyar irodalomrdl az Omagyar Mdria-
siralomtdl napjainkig) is feltiinteti az 6sszefoglalo jelleget. Sajat életrajzi elemeivel (példaul a zamolyi
emlékezésekkel, a gyerekkorral és a Zamolyhoz k6t6dé mozzanatokkal, egyéniségekkel — mint pél-
daul Csanadi Imre), parbeszédekkel vagy idézett népkoltészeti részletekkel egészitve ki e vilagot.

A miivészetet egy bizonyos korszaktdl lehet autonomként kezelni. Cso6ri abban is kiilénbséget
tesz, hogyan kiiloniilt el a kozvetits (f6ként a vallasos vagy ideologikus) miivészet a késdbb kiala-
kult, nmagiért valo mivészettdl. A mivészek munkassaganak meghatdrozhatdsaga és interpretal-
hatdsaga is a miivészet értelmezésébdl indul ki, és mozdul a konkrét irodalmi vilag felé. Csodri ezt
az allando értelmezési folyamatot a sajat véleményével, az irodalmi adalékokhoz kommentarként
hozzaf(izott gondolataival egésziti ki. Emiatt a kettGsség miatt valik a kotet egyszerre szépirodalmi
és dokumentativ értéki alkotéssa.

A kotet jellegzetessége, hogy az egyébként esszé mifaju szoveg nem linedrisan szervezddik,
inkabb mozaikszertien, hiszen Csoori életmiivének kiilonbozd szakaszaibdl lett kiilonféle szem-
pontok szerint sszerendezve. Az 1960-as évektdl 2010-ig terjed az idSbeli skala, amelyen a szerzd
mozog. A bemutatott és felgondolt kolt6k sorrendbe, idérendbe allitasa mellett a nyelvmtivész sajat
kronolégiai-tematikus egységet vazol fel, rendez 6ssze. Ez a moédszer személyes irodalomtorténeti
miifajként is értelmezhetS. A szerz6 raadasul életrajzi adalékaival napldszer(ivé is valtoztatja az
informativ szovegeket, sajat személytorténete az altala dsszeallitott irodalomtorténet részévé lesz.

A kotetben talalhato fejezetek, gondolati egységek és tartalmi vonatkozasok kapcsan a narrativ
szerep nem elsédleges. A szerz$ vissza-visszatér bizonyos kolt6khoz, hazai irodalomtorténetiink
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jelesebb figurdihoz, és azokat 6rok példa gyanant veti fel az adott gondolatkdrben. Fellelhetd for-
rasként szolgalhat példaul Csodri Brevidriuma (szerk. Vasy Géza, Bp., E6tvos Jozsef Kiadd, 1988),
az abbdl vett részek vonatkoznak tobbek kozott a népkoltészettel kapcsolatos eszmefuttatasara;
de ilyen a Szdntottam Qyopit cimmel ellatott fejezet is. Mig a kotet elsé felében Csodri az irodalom-
rol mint fogalmi, irdsbeli, megnyilvanulasi rendszerrdl beszél, a masik nagy részben megjelennek
a konkrét személyek, akikrél bévebben sz6l. Nagy Laszlé nagyobb, osszefliggd rendszerbe keriil
Csokonaival, Kosztolanyival, Siité Andréssal, Tornai Jozseffel egyiitt. Németh Laszl6, Petdfi, Ady
és Jozsef Attila a tobbszor (sokszor) el6forduld mintak kozé tartozik.

A szerz$ a kronikas szerepét is magara 6lti, irodalomtorténete koltészetre és torténetirasra valik
szét. Felvetédik tehat az arisztotelészi kérdés, miszerint a kolt6 és a torténetir6 — avagy kronikas —
miként 6rokiti meg a valdsagot, illetve hogyan szovi bele a kolteménybe 6nmagat mint lirai ént a
kolté. Csodri a népkoltészetbdl indul ki, a népdal és ballada miifajain at halad a tudatosan megszer-
kesztett koltészetig, poétikaig. Természetesen a koltemény keletkezésének koriilményeit sem hagy-
ja figyelmen kiviil; a ,,szabad ég alatt” megsziiletd bukolikus irdsmiivektdl az otthon, irdasztalnal
elkovetett mtialkotasokig érkezik el. A népkoltészet — vallja a szerzd — a kilteni, alakitani és megdrizni
igék koré lényegiil. A népkoltészet példait tehat meg kell kiilénboztetni a tudatosan alakitott mtial-
kotasoktdl, és ehhez igazodva kell kozeledni feléjiik. A folklorisztikus (Petéfit is jellemzd, panteiz-
mussal és népiességgel atitatott) szovegek példaul szinte pozitivista médon lényegre toréek. Nincs
benniik olyan elem, amit atvitt értelemben vagy szimbolikusan kellene kezelni.

A tudatossag, a poétikai nyom-
hagyas gesztusa kizarélag a mikal- Ustfoltozd vajda
tészetet jellemzi. A tudatosan szer-
kesztett koltészet kategoridjaba a
sziirrealista és szimbolista verseket
— mint mar-mar szélséséges példa-
kat — emliti Csodri: a balladat pedig
a tragédiaval rokonitja. , A maga ko-
raban a ballada egyuttal a lazadas
mifaja is” (47) — irja —, a blinhoz,
banathoz és halalhoz mindenkép-
pen kapcsolédd miifaj, hosszu id6n
at megmarado tartalommal. Csodri
ehhez a miifajhoz Adyt és Németh
Laszl6t koti, elsGsorban lazadasaik
miatt. De persze Bartokot és Ko-
dalyt sem felejti ki, hiszen 6k a nép-
balladdk és népkoltészeti elemek
megénekelt valtozatait kutattdk. Az
6 szerepiik az emlékek gytjtésében,
a meg0rzés irott, és nem szajhagyo-
manyoz6, iratlan moédjaban allt.
Szerzénk a Halotti beszédet — mint
egyik legrégibb nyelvemlékiinket
— Kosztolanyi azonos cimii verse
kapcsan targyalja. A gytijtésnek
és miforditasnak a Biblidhoz és a
népkoltészethez egyarant koze van
- vallja -, majd Karoli Gaspar, Len-
gyel Baldzs és Sztano Lasz16 forditoi
jelent8ségét hozza példaként.

Az iras mellé azutan az olvasast
mint recepciés fogalmat is odaallitja:
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a befogadas a megalkotas komplementer jelensége. Sartre szerint (akit Csoori filozéfiai példaként
emlit) ,,az olvasas — iranyitott alkotas”. (81) A nyelvnek és az érthet6ségnek fontos szerepe van, ez
alapvetd feltétele a befogadasnak. A nyelv, a szokincs a lehetd legvaltozatosabb kifejezdje, hordo-
z06ja minden szépirodalmi miifajnak. Csodri felfogasaban ,,az id8k folyaman nemcsak az irdi stilus,
de az olvaséi stilus is megvaltozik”. (81) , Az olvas6 részvétele a miivek megteremtésében |[...]
mindenekel6tt az atélhetéségben és az itélkezésben fejez6dott ki.” (82)

Az abszurd jelenségét targyalva tér ki Csodri a groteszk és az irénia fogalmaira. Ezeket a koltészet,
anyelv és az irastartalom valtozasaval, valamint a lirai én valsagaval hozza Gsszefiiggésbe. Példajat
Orban Otté munkassagabdl meriti. Az ,antilira” kapcsan a kovetkezdket allitja: ,,a koltészet és a
nyelv ellen lazad6 személyeket sose tekintettem én sziiletett koltéknek”. (162) Az elbeszéld jelleg-
nek, az Onelbeszélés jelentdségének valtozasat a kovetkezd gondolat is kifejezi: ,,a személytelen
koltészetnek [...] nem pusztan az elioti, rilkei valtozata jott létre a szazadban”. (169) Az izmusok és
avantgard jelenségek koltészetének 1ényege a lirai én elvesztése. A kolts leir és dokumentativ mo-
don hivatkozik versével valamire, amit ismernie kell a befogaddnak. Innen pedig mar csak egyetlen
1épés a politikai irodalom megjelenése, ami szintén valamilyen objektiv aktualitasnak, torténelem-
nek a vilagat jarja be — a recepcié ismeretére, informaltsadgara is tAmaszkodva.

A népkoltészettel a viragénekek, st maga a Biblia felé fordul a kolt6 figyelme. , A Biblia egyik
része mitosz, a masik része drama, a harmadik novella, a negyedik bdlcselet, de a nagyobbik fele
zaklat6 és zaklatott vers” — irja. (149) E kijelentés nyoman vetddik fel az egyhazi miivészet képi és
irott valtozatainak kérdése, valamint az is, hogy a gyakorlat és a népszokasok 4ltal hogyan alakult
ki az ezekhez tartozo6 népkoltészet, koltészet, ltalanossagban az ide tartozo irodalom. (Ady vagy
Petdfi liraja emlithet meg itt, vagy késébb a vallasos koltészet kapesan Pilinszky).

Erdekes 6sszefiiggésrendszert alkot Csodri azaltal, hogy a legelsd, a legkezdetlegesebb szovege-
ket és népkoltészeti darabokat sokszor idében egészen tavol esd koltok miveivel allitja stilisztikai
vagy tartalmi parhuzamba. , A versben el6bb-utobb bekovetkezik a meghasonlds, mégpedig vég-
zetesen, mert minél mamorosabban a vegetaciot beszélteti a koltd, annal inkabb 6sszezsugorodik
az § viladga”. (125) Ezzel parhuzamosan vilagit ra Csodri arra, miként tavolodik el a természetet
megénekld koltd és a sajat maga szubjektumat kifejezd, kiénekld poéta megnyilvanulasa. Ezt ta-
masztja ald Adyrdl irott gondolata: , az egyetlen, akit nem érdekel a természet, [...] ha 6szi erddk
cézari vorose tarulna elé [...], 6 akkor is 4tnézne rajtuk. Unottan? Fasultan? Alszent kozonnyel?
Mindenesetre meghdkkentd érzéketlenséggel.” (127) A taj és a kdrnyezet Adynal ,, mindig szimbd-
lumma alakulé” (127) mozzanat lesz. ,Szimbdlum és nyitottsag, szimbolum és végtelenség” (132)
uralja koltészetét.

Az eltavolodds fogalmaban tehat a szerz6 a koltének mint alkot6 egyénnek az eredeti népkol-
tészeti vilagtol valo eltavolodasat érzékelteti. Ez komparativ kérdéskor. Csodri kronikasszere-
pe kozvetitd jelleggel (is) bir. Azon tul, hogy kozdl és felvilagosit informaciogytijteményével,
megfogalmazasmodjat is belerejti a kotet szovegébe. Gyakorlatilag a monoldgot és az egyéni el-
gondolas-sorozatot helyezi a kronoldgiai sorrend és a lexikonszerti problémafélvetés helyére. A
,vilag vagyok” kijelentésen keresztiil szolal meg maga is. Ezen a ponton elegyiti a konkrétat és az
individualist.

Sajat példajan keresztiil mutatja be, milyen erGteljesebb véltozasok kovetkeztek be a koltészet
alakulasaban, példaul az 1940-es és '50-es évek soran. Roviden szdlva: a klasszikus poétikat a mo-
dernizmus valtotta fel, megjelent Juhész Ferenc, Nemes Nagy Agnes, Nagy Laszl6 és Pilinszky
Janos. A relativ értelmezési és recepcionalis lehetdségek a regiondlis vagy iddbeli eltérésekbdl fa-
kadnak. A koltemény (altaldban a szoveg) természetessége, jelleme, jellege, megmaradhatésdiga a be-
fogad6 empatiajanak fiiggvénye marad. Csodri szerint az athagyomanyoz6dé és tijonnan keletkezd
kolteményeknek egymadssal kolcsonviszonyban kell léteznitik.

AKkoltészetet, irodalmat egy ponton til magara a nyelvre koncentralja a szerz6, a nemzeti nyelv-
re, kozelebbrdl pedig a magyar nyelvre. A nyelvérzés az a bazis — vallja —, amelyre minden verbalis
adalék értelme épiilhet; anyelv az alap, a kdltemény ennek célja, eredménye, kivetkezménye. , Ugy
beszéltem én nyelvrdl, koltékrdl, tanulmanyirokrol, kulttirdrél, mintha az idészertiség szorgos mu-
zsdja csapongott volna koriilottem. Holott egyfolytaban a multrdl beszéltem...” (146) A nyelvér-
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zéshez szervesen hozzétartozik a reformkor és a neolog nézetek csoportja, melyek elméletben és
gyakorlatban a tradicionalitas ellenében tettek. A modern kor koltészete, ,az egész irodalom élete
ma sokkal gorcsdsebb, gatlasosabb, alakoskoddbb, mint amilyen a harmincas években volt. Illyés-
nek, Németh Laszlonak, Veres Péternek, Tamasinak, Cs. Szabonak, Kodolanyinak, Szerb Antalnak,
Erdei Ferencnek és masoknak tiz év se kellett, és rajuk figyelt az orszag.” (156-157) A modern id6k
valtozatos és egyre valtozatosabb miiveket adnak a recepcidénak. Csodri egyszerre vazolja az iroda-
lom, a koltészet hanyatldsanak folyamatat, valamint a megdrzés erdfeszitéseit. Sartre-ot idézve: ,a
vilag nagyon jol meglehet irodalom nélkiil, de ember nélkiil még inkabb meglehet”. (158) Folytato-
lagosan egésziti ezt ki: ,hova fejlédik innen a nyelv? A szavak maradék élete? Tudom, a koltészet
ideig-oraig megélhet nyelv nélkiil is, mivel nem azonos vele, de meddig? Amig le nem irjak!” (161)

A kotet portréi koziil kiemelendd Illyésé. Csodri — akarcsak Szétzildlt nemzet cimt, 2010-es esz-
székotetében — neki szentelte a legnagyobb Osszefiiggd szovegegységet, és irodalmi-kulttrtorté-
neti szempontbdl is hozzd fiizi a legtobb informacids adalékot. Személyes emlékek tarulnak fel
kettejiik baratsagaval kapcsolatban, majd munkassagahoz fliz6dden azt a kovetkeztetést vonja le
a koltétars, hogy Illyés ,,a vilagossag sziirrealistaja” volt. (312) A szerzd , sejtelmes hatarok”, vagy
legy6zott ellentmondasok” megtaldldsa utan teszi meg e kijelentését az illyési vilagrol. Olyan mii-
veit emliti a koltének, mint a Pusztdk népe, a Petdfi, a Remény, remény, a Galamb utca vagy a Hullaevdk.
Késdbb Illyés egyik kdnyvének kalandos kiadasi folyamatat is tigy rogziti, mintha szépirodalmi
részletet kozolne az életrajzi valosagu torténetrdl. Az Illyés halala utani személyes érzéseit is meg-
fogalmazza: ,Siratni tudnam a legvonzoébb langészt, siratni magunkat, mindnyajunkat. De csak né-
zem kirabolt szemekkel a magas és kemény parasztszéket, amelyen iilni szeretett, s a dohanybarna
hever6t, amelyen utoljara lattam.” (329) Csodri afféle nekrologot ir Illyésrél — mint kollégarol, szak-
mai példaképrdl, irodalmi jelenségrdl, baratrdl. Kiilon kiemeli Illyést mint prozairot, koltdt, illetve
az '56-os eseményekkel kapcsolatban felszolald személyiséget. Szinte mar beszélteti Illyést, amikor
téle vett idézetekkel és a ra valo emlékezéssel megidézi, megeleveniti. Az Elsd kér cimti, 2003-as
irasaban Babits 6rokoseként emliti a koltot; végiil a Pusztulds cimi Illyés-szovegrol részletesebben
is beszamol, kérdések soraval fordulva a mibdl kiérzett gondolatokhoz.

Osszességében: a Védboltds cimti kotet a személyestd] az altalanosig (az emlékezéstsl, naplétdl,
esszétdl a koltészettdrténetig) és viszont: az altalanostdl a személyesig hozza fel Csodri hangjan azt
a gazdag, egyedi és szép vilagot, amelyet magyar irodalomnak, magyar irodalmunk torténetének
nevezhetiink.

(Csodri Sandor: Véddoltas. A magyar irodalomrol az Omagyar Maria-siralomtél napjainkig, Bp.,
Nap Kiadé, 2011.)

Bagyoni Szabg Istvan

Toronygombi feljegyzések

. Templomtornyaink krnyékét fel-felperzselték, el-eloroztik. De az Isten hdzdban égre emelt kézzel dizend 1d6t
toronygombok vildgegyetemet sejtetd gombjei 6rzik mind a mai napig. Anyanyelviinkon.
Képzeljiik el, vajon mir6l is szélhatnak... hozzdnk, isteni magassigokbdl.”

Kds Kdroly

12. Honismeret szeret is egy kicsit politizalni. Mélabtisan be-

B széli, hogy a nagymagyarorszagiak nem so-

vagy annak feladasa? kat torédnek ideszakadt testvéreikkel. Gaz-

dagok, hiszen 'nincsen egy isz csangokbdl, ki
,Martinas Antal az egyetlen pantallds csangd, kolduszkoggyék’'. De azért a csangd csak ‘egy
jobb, {igyesebb vendégbarat, mint a szabdfal- gyerek, amelyiknek nincs apja isz, anyja isz’.
vi beteges pap. Miutdan meg magyar ember, Valami nagy, si honszeretet foszlanyai szdl-
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nak hozzank ezekbdl a targytalan sohajok-
bol...”

A Radnéti Dezsd szerkesztette Erdély cimti
,Honismertetd Lap” 1900-ban megjelent 11-12.
szamaban olvasom ezeket a sorokat, s mert szer-
z06je, Rubinyi Mdzes professzor koranak egyik
hires nyelvésze volt, kénytelen vagyok mind a
csango nyelvrdl, mind pedig a Karpatokon tul-
ra rekedt csangdémagyarsag kilatastalan helyze-
térdl szold sorait komolyan venni. Komolyan
venni utinapldjanak mindmaig érvényes figyel-
meztetését, miszerint , turista fogatokat kellene
erre iranyitani, hogy a Szereth foly6 gyonyorti-
séges vidékének latvanya mellett meglathassuk
idegenségbe szakadt részeink fajdalmas elhala-
sanak még meglévd tantisagait is”.

Rubinyi tandr ar csangofoldi uti jegyzeteit
akar egyik ,keleti utazonk” kozleményeként is
felfoghatjuk, amolyan turisztikai érdekességet
is belelathatunk, de mihelyt az ismeretszerzés
és mozgaskényszer egymasra hatasaban kezd-
juk értelmezni: a fakulé mondatok felcsillan-
nak, s bizony elgondolkodtatjak a mai utazot,
utazgatot is.

Nemrég Gyulan (nem idegenségben!) tol-
tottem csalddommal néhany napot, gyogyvizre
és pihenésre fogott, no és ,idegen”-forgalmi
addval sujtott magyarként. Akdr turistafogat-
tal is érkezhettem volna, a panasz akkor is el-
hangzott volna. ,Végvar ez, egyetlen szezonra
szabott végvar ez, uram — jegyezte meg a vas-
utallomas felé tarto taxisofér —, s mintha egyre
mostohdbb ebben a rohané vildgban. Itt Szent
Istvan {innepe utan akar be is zarhatnanak a
kapukat!” Helyi ember mindig tobbet tud a tu-
ristanal: a varos évekkel ezelStt Oridsi tamogata-
sokat szalasztott el, raadasként az idei aszély az
orszagszéleket mintha nagyobb erdvel sujtotta
volna, visszaesett a kiilfoldi latogatdk szama, s
ha a Varszinhdz turistakat csalogatd kulturalis
rendezvényei, sziniel6adasai, latvanyossagai
nem tdltenék fel a gyulaiak és itt nyaraldk éle-
tét, bizony , felkopna az alluk”. Vagy az allunk.
Mert a pénz olyan, mint a viz, kifolyik a mar-
kunkbol.

Mit lehet mindehhez szo6Ini? Gyulai polga-
roktol hallottam: bar jol megfizetett, fényképes
igazolvannyal minden helyben lak¢ latogathat-
ja a szinte labuk alatt felbuggyano, felbecsiilhe-
tetlen értékl gyogyforrasokat, ilyen meg olyan
medencéket a Varfiirdén, mégis gyanakodva
varjak a kovetkezd évet, mi lesz, ha felel6tlen

emberek megint elbaltaznak valamit, aztan nya-
kunkra zuhan a szegénység, még arra sem lesz
pénziink, hogy az egyetlen épen maradt végvar
koriil a csatorna medrét kitisztitsuk... Magam,
persze, nem ezt tapasztaltam, hiszen a mesz-
szir6l érkezének minden tjdonsag, azt viszont
hallomasbdl is tudom, hogy hidba minden fo-
gado telepiilés, turistdkat fogadd varos vagy
falu helyi igyekezete, ha orszagosan romlik a
kozfegyelem, az onismeret allaga, ha csak a lat-
szatra adunk, az értékekre kevésbé. Ha nemzeti
turisztikai programjainkat idénként fel kellett
adnunk - plane, ha Széchenyi-tervként indult.
Mert indult, Debrecenben, Hajduszoboszlon,
Készegen, Egerben és masutt. Indult, de ma-
gasabb (talan eur6pai?) érdekekre hivatkozva a
pénzforrasokat valakik betomték... Helyenként
a gyogyforrasokat is. J6, nagyon jo, hogy a for-
ras-eltoméseknek mar vége!

,Egy gyerek, amelyiknek nincs apja isz, any-
ja isz”... Ilyenek lennénk sajat gazdagsagunk
birtokdban maholnap? Mert hogy latva latjuk,
tjgazdagék Calsbardban mossak labukat, és
nem Bogacson vagy Mezdkovesden, a soba-
nyak levegdje utan ahitozé milliomosok inkabb
a lengyel banyakat valasztjadk, nem Parajdot,
nem Tordat, a gérog vagy horvat tengerpart so-
kunk szamara csabosabb, mint a Balaton-part.
Didkcsoportjaink bizony inkdbb Bécs felé veszik
atjukat, még miel6tt sajat hazajukat megismer-
hetnék...

Tudjuk, jol tudjuk, megvan mindennek a
maga oka-foka. Déreség volna nemzeti dnbe-
csiilésiinket Osszetéveszteni a pihenni vagyo,
vagy gyogykezelésre utalt ember igényeivel. Te-
gye ki-ki a maga lelkiismerete szerint. De azt az
évszazados panaszt, amelyet a csangd-magyar
»pantallés ember”, Martinas Antal megfogal-
mazott, azt meg kellene hallaniuk, kimondatla-
nul is, az illetékes uraknak. Mert valahol — szok-
vanyossa valt mar a mondas — csakugyan létez-
niiik kellene némi magasabb érdekeknek is...
Istenek udvaraban él6 erének. De azt nemzeti
Onépitkezésnek, egészségesen 6nds honszeretet-
nek nevezziik. A Kolozsvarott szerkesztett lap
vastag fejléce ald Radndti Dezs6 urunk bizonya-
ra nem hiaba illesztette a , honismereti” jelz6t.
Elkelne minden idében. Mar azért is, nehogy
majd uniésokként mi is elcsangdsodjunk unoka-
ink szemében — Trianon utan ismételten...
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Napokkal ezel6tt internetes levél érkezett ci-
memre: a Kolozsvaron megjelend Erdélyi Napld
2012. augusztus 30-i szdméban dokumentumér-
tékd, fényképes, katolikus templomtornyos ri-
port latott napvildgot (Posch Daniel: Csdngd falu a
. Fekete-tenger martjan”) az 1923-as ,,roman foldre-
form” csango6-magyarjainkat tragikusan érintd in-
tézkedéseirdl: a roman hatosagok a trianoni don-
tést kovetSen félszaz moldvai (Lujzikalagorbdl
vald) csango-magyar csaladot telepitettek at
onkényesen Csangofoldrdl a vadidegen Dob-
rudzsaba. A lap riporterei nyolc évtized multan
szdlaltatjadk meg a Konstancatdl 22 km-re fekvd

Oituz telepiilés még emlékezni képes ,magyar-
jait”. Akiket azzal a hazugsaggal mérgez a helyi
hivatalossag, hogy az Ojtozi-szorosban megesett
I. vilaghdborts {itkozetben 6k mentették meg a
roman kiralysdgot a magyar ,betoréktdl”...

,H6soknek kijard elismerés” lett mara a
kényszer-lakhely? A , kolonizalas”?

De vajon magyarok-e még? Vajon pislakol-e
benniik a kozodsségi emlékezet? Avagy egész
egyszer(ien Ok volnanak az a , gyerek, amelyik-
nek nincs apja isz, anyja isz”? Akikhez évszaza-
donként kopog be, séhajszekéren, az érdekl6d6
Gondviselés?

Tajékoztato
Katona Szabo Istvan A nagy hazugsagok kora
cimi kotetének megjelenésérol

Az erdélyi magyarsag XX. szazadi sorsardl, a kisebbségi élet hétkdznapjairol és azok nagyobb Osz-
szefiiggéseirdl, jelen életiinkre is kihatd hatterekrdl, kovetkezményekrdl alig van fogalmuk a mai
nemzedékeknek. Még az Erdélyben €16 fiatalabb értelmiség is csak toredékesen ismerheti a koz-
vetlen el6dok, sziilei, nagysziilei életét, kiizdelmeit. Ma sommasan itélkeznek: biralnak, vadolnak
mindenkit, aki a kommunizmus évei alatt élt és dolgozott. Kivéve azokat, akik bortont szenvedtek.
Egyszertien fogalmaznak: miért tlirték az elnyomatast? A kor torténelmébdl alig ismerve valamit,
nem értik azokat a folyamatokat, melyek a magyar értékek kifosztasdhoz vezettek, s maig is mél-
tatlan helyzetben tartjak az ott €16 magyarsagot. Ezeknek a folyamatoknak a hétkoznapokra kihato
torténéseire vilagit rd Katona Szab¢ Istvan konyve, feltarvan olyan eseményeket, melyeket a szerzé
maga €élt at. Emberi sorsokat, melyeket kozelrél figyelhetett — igy hozza kozel a mai és utanunk jovo
nemzedék szamara az akkor atélt valdsagot. Torténészek bizonyara feltartak ismeretlen részleteket,
de azok alig jutnak el a szélesebb olvasokdzonséghez. Az 6néletiras eldnyét és hatasat éppen az
adja, hogy kozvetlen élményt sugaroz, és felidézi az eseményeket, melyeket csak hosszas kutatas
tarhat fel, de akkor sem nyujthatja az élmény kozvetlen hatasat és hitelességét.

Katona Szab¢ Istvan élettorténete egy részét az 1990-ben a Magvetd Kiadénal, a Tények és Taniik
sorozatban két kotetben megjelent A nagy remények kora. Erdélyi demokrdcia 1944-1948 cimii 6nélet-
irasaban tarta fel. Azt a korszakot, mely baloldali, szocialistanak nevezett illiziokkal és megtévesz-
t6, hamis reményekkel kezd6dott az erdélyi magyarsag és a tobbi nemzetiség életében.

Erdély sorsa irant érdekl3d6 olvasok — kiilonodsen az egykori népszert sorozat gyijtdi — szamdra,
akik az 1990-ben, e sorozatban megjelent A nagy remények korit megvették, olvastak, érdekes lehet,
hogy a Krater Kiadonal, nemrégiben megjelent ennek folytatasa: A nagy hazugsdgok kora (1948-1968)
cimmel. A kétet feltarja a romén kommunista hatalomnak a korra jellemz6 tényeit (példaul az erdélyi
magyar egyhazi, kulturalis, gazdasagi intézmények, a Magyar Népi Szovetség, a Bolyai Tudomany-
egyetem és a Magyar Autoném Tartomany felszamolasat, a magyar vezetSk meghurcolasat, megsem-
misitését a ,nagyroman” eszme oltaran). Feltarja azokat a tényeket, politikai elnyom¢ eszkodzoket,
amelyek eredménye, hogy az egykor virdgz6 magyar, szasz és svab lakossagu falvak, zsid6 egyhazi
és gazdasagi intézmények, vagyonok a pusztitas és szétrablas aldozatai lettek. Az egykori, 1930-as
hivatalos allami statisztika 1 millié 450 ezer f6nyi magyar, 800 ezer német és kozel 1 millié zsidé nem-
zetiséget mutatott ki, mely az orszag Osszlakossdganak 29 %-at képezte. A mai statisztikdk 1 millié
250 ezer magyar, 20 ezer német és 15 ezer zsido lakost mutatnak ki, az orszag 6sszlakossaganak 11
%-at. Hova lett e tobb mint 3 millié nemzetiségi lakos? Errdl a statisztikak nem beszélnek!
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Ez a konyv sajnos most is idészer(i, mert Romaniaban folytatédik a magyarsag jogkorlatozasa,
kisérlet a visszaadott egyhazi iskoldk tjradllamositasara, folyik a magyar képviselet korlatozdsa
az 6nkormanyzati és allami hivatalokban, az anyanyelvhaszndlat kiiktatasa, a személyi biztonsag
fenyegetése. Mintha mi sem tortént volna a kommunista diktatira bukasa 6ta. Felfliggesztették a
jogtalanul elkobzott magyar intézményi és maganvagyonok visszaadasat. Mindez azt a felismerést
erdsiti, hogy Romania nem mondott le az , egységes, homogén nemzetallam” megvaldsitasardl, és
a két vilaghabort soran szerzett teriileteit meghéditott gyarmatként kezeli.

Enyedi Béla
»Mindennek rendelt ideje van,
a vetésnek és az aratasnak”

Simon M. Veronika bemutatasa

Nem véletlen a példabeszédekbdl az idézet, hiszen valoban, egy-egy hosszabb id6szak elején el-
végzett munka, az elvetett mag szarba szokken, a gyiimolcs el6bb-utobb beérik, lehet kezdeni a
betakaritast, a sziiretet!

Egy festomiivész megalkotja festményeit, 0j kotetek rajzait késziti el, kiallitasait rendezi be, ma-
soknak is segit, képeket adomanyoz... Ilyen modon veti el 6 a magokat, amik szép lassan kikelnek
és sikereket is hozhatnak szamara. Persze a siker nem lehet a cél, hanem ahogy Prohészka piispok
ar mondta, csak az utunk helyességét jelzi, amin jarunk, nem tobbet!

Simon M. Veronika , kunst meister” festémiivész is ily mdodon jar el immar 20 esztendeje, hiszen
kozel 600 tarlata, tobb mint 500 atadott festménye immar 18 orszagban, 160 illusztralt kotete, 7
lovagrendi tagsaga — ahol rendszeresen gyakorolja az dldozatkész lovagi tevékenységet —, 5 altala
szervezett Galéria, 40 személyesen vezetett alkototabor jelzik az altala , elvetett” magokat! Erdély-
orszagban 30 templomi képe, a Felvidéken 20 festménye keriilt elhelyezésre, de a Vatikanba, Jeru-
zsalembe, Jaltaba, Kijevbe, Pozsonyba, Varsoba, New Yorkba és Los Angelesbe is kertiltek jelentds
magyar személyiségeket abrazolo festményei.

A festészetet 2000 ota a jobb agyféltekés modszerrel tanitja az irdnyitasa alatt allo6 SMV 2000
Fest6tanoda kurzusain.

A WASS ALBERT MESESOROZAT REJTVENYENEK NYERTESEI

A Wass Albert Mesesorozatokban meghirdetett rejtvény helyes
megfejtéi koziil februarban az aldbbi nyerteseket sorsoltuk ki:

Barcza Tibor - Balatongy6rok
Borossa Petra - Budapest
Farkas Adam - Budapest

Gratulalunk! A nyertesek konyvjutalmat postan kiildjiik el.
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